CONTRIBUCION

CONOCIMIENTO DE « MYLODON DARWINT > OWEN Y ESPECIES AFINES

Por LUCAS KRAGLIEVICH T

Introduccion

Entre los importantes y numerosos restos fosiles de mamiferos obte-
nidos por el Museo de La Plata en estos tltimos ahos, se cuentan los
craneos y algunas otras partes de los esqueletos de dos ejemplares de
Mylodon Darwini Ow., mas cominmente citado en la bibliografia cienti-
fica con los nombres de Glossotherium o Grypotherium Daricini.

Los dos esqueletos se encontraron asociados con otro de Scelidothe-
rium leptocephalum Ow, sepnltados a poca profundidad en el terreno
pampeano superior del éjido de la ciudad de Olavarria, al practicarse
una excavacion en el recinto de una casa particular, e indudablemente
los tres esqueletos debian estar completos; pero la inhabilidad de los
operarios encargados de la excavacion los malogr6 en su mayor parte.
Por esta circunstancia se perdi6 la oportunidad de obtener un esqueleto
integro del extrano tardigrado Mylodon Darwini, que habria sido unicum
y particularmente valioso, por tratarse de un animal realmente notable
bajo muchos conceptos.

De cualquier modo, la intervencion oportuna del director del Museo
de La Plata, doctor Luis Maria Torres, en el sitio del hallazgo, contri-
buyé a salvar para la ciencia los dos craneos, una pelvis con el sacro y
varios huesos de las extremidades del citado milodontino, todo lo c¢ual
serd descrito aqui comparativamente unido con otras piezas aisladas de
diferentes ejemplares de la misma cspecie y de especies afines que se
conservan en los museos de La Plata y Buenos Aires.

Con este motivo es para mi un grato deber expresarle mi reconoci-
miento al doctor Torres y al jefe del departamento de Paleontologia del
Museo de La Plata, doctor Angel Cabrera, por su gentileza en conce-
derme el estudio de los materiales de ese Museo, y también a los
empleados sefiores Bernardo Eugui y Antonio Castro por las atenciones
que en todo momento me han dispensado.
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Generalidades

Mylodon Darwini era un milodéntido casi tan corpulento como Lesto-
don armatus, pero tenia la cabeza proporcionalmente mas alargada y
angosta. Sin embargo, otra especie del mismo género que he llamado
Mylodon insignis (Kraglievich, 1928, pag. 182),fué realmente tan gigan-
tesco como el citado lestodonte mientras que la especie o subespecie
M. Darwini Listai (Amegh.), cuyos restos se descubrieron en estado apa-
rentemente fresco, hace unos 30 anos, en algunas cavernas de la Pata-
gonia austral, era mas pequena que Darwini y comparable por su talla
con Glossotherium robustum.

La especie Darwini es genotipo auténtico de Mylodon, segin lo
demostré hace algtn tiempo (Kraglievich, 1928) y este género se distin-
gue esencialmente de Glossotherium Ow. y Paramylodon Brown por
carecer en absoluto del primer par de molares superiores, de modo que

s . ; 4 —
su formula dentaria estaba reducida a 1

. molares; por la mayor pro-

longacion del craneo y del hocico; pero, sobre todo, por la presencia de
un fuerte arco 6seo tendido entre los premaxilares y los nasales, con el
que se relaciona cierta convexidad de estos Giltimos huesos, originada
tal vez por el desarrollo de un pequefio cuerno o de un grueso espesa-
miento dérmico. También la parte anterior de la mandibula es mas pro-
longada y el primer molar se halla implantado junto al segundo y muy
distanciado del borde incisivo desdentado.

Las otras partes del esqueleto ofrecen parecidos caracteres a los de
Glossotherium y Paramylodon ; sin embargo, la extremidad distal de la
tibia se distingue con cierta facilidad por tener menos agudamente
separadas las dos porciones de la articulacién astragaliana y en conco-
mitancia el astragalo ofrece sus dos articulaciones tibiales dispuestas
en angulo obtuso y no en angulo recto como ocurre en los dos géneros
mencionados. En cuanto a las dos facetas calcaneales del astragalo y
las correlativas del calcaneo, se habian fusionado en Mylodon lo mismo
que en dichos dos géneros, mientras que en Lestodon las dos facetas de
cada hueso se mantuvieron separadas por hondos surcos del seno del
tarso, como en los demas tardigrados.

Por este y otros motivos considero que los géneros Mylodon, Glosso-
therium y Paramylodon de una parte y Lestodon de la otra deben sepa-
rarse respectivamente en las subfamilias Mylodontinae y Lestodontinae,
dentro de la gran familia Mylodontidae que abarca estos y varios otros
géneros extinguidos en diferentes periodos de la era terciaria. Con
excepcion de Paramylodon que habité Norte América como inmigrante
de Sud América, todos los restantes milodontidos son sudamericanos y
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este continente fué sin duda su centro de origen y desarrollo como lo
fué también del grupo entero de los tardigrados.

En cuanto a la dispersion geografica de Mylodon, nuestro conoci-
miento actual nos permite decir que estuvo restringida a la Argentina,
sur de Chile y el Uruguay, par cuanto su presencia no ha sido sefialada
con seguridad en las cavernas brasilefias ni en los depdsitos pleistoce-
nos de Bolivia, Perti, Ecuador y paises centroamericanos.

El primer hallazgo de Mylodon Darwini fué una mandibula casi com-
pleta con su dentadura, descubierta por Darwin hace un siglo en Punta
Alta, cerca de Bahia Blanca, durante su célebre viaje como naturalista
del buque explorador Beagle. De esta pieza se sirvié después Owen
para crear el género y la especie mencionados (confr. Owen, 1840,
pag. 63, lam. X VII, fig. 5 y lams. XVIII y XIX; Kraglievich, 1928).

También pertenece probablemente a este animal otra mandibula muy
deteriorada que Darwin extrajo del mismo yacimiento y Owen la atri-
buy6 a Megalonix Jeffersoni (Owen, 1840, pag. 99, lam. XXIX). Mds
tarde Leidy (1852, pag. 117 y 1855, pag. 14) cre6 sobre ella un nuevo
género y especie que denominé Gnathopsis Oweni.

Muchos afios después, el doctor Santiago Roth tuvo la suerte de
encontrar cerca de Pergamino, en la zona norte de la provincia de Bue-
nos Aires, una buena parte del esqueleto del animal, incluso el erdneo
y la mandibula, que con muchos otros restos de diversos mamiferos
pampeanos colectados por él fué adquirido por el médico doctor Laus-
sen y donado al Museo de Copenhague. Pero, en la operaciéon del emba-
laje no se tuvo cuidado de sefialar los huesos correspondientes al ani-
mal en cuestion, y de esta suerte llegaron de tal modo confundidos al
citado Museo, que cuando Reinhardt, el sabio naturalista de la institu-
cion, se decidié a estudiarlos, tuvo que limitarse a describir el craneo y
la mandibula del extrano tardigrado, para el que propuso el nombre
Grypotherium Darwini en la conviceion de que pertenecia a la especie
Darwini pero no al género Mylodon, sin advertir que dicha especie es
precisamente la forma tipica de este género.

Posteriormente el doctor Burmeister (1886) deseribié un craneo
imperfecto y una rama mandibular que se conservan en el Museo de
Buenos Aires, llamando al animal Mylodon Darwini, pero no porque
creyese que Darwini es el genotipo auténtico de Mylodon sino porque
para este sabio la especie era congénere de Mylodon robustus Ow. consi-
derada por él como genotipo.

Por su parte el doctor Florentino Ameghino y después muchos otros
investigadores han atribuido erréneamente la especie Darwini al género
Glossotherium, creado por Owen sobre un fragmento craneal descubierto
por Darwin en la Reptblica Oriental del Uruguay, con el que yo he
fundado la especie @. uruguayense (Kraglievich, 1928, pag. 176).
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A la especie Darwini corresponde atribuir con mucha seguridad la
mandibula tipo de la especie Mylodon Zeballosi de H. Gervais y F.
Ameghino (1880, pag. 156), ulteriormente llamada por Ameghino Meso-
don y Glossotherium Zeballosi (Ameghino, 1882, pag. 41; 1889, pag. 738)
como también una rama mandibular figurada por Burmeister (1886,
lam. X'V, fig. 6) y atribuida por Ameghino a dicha especie (1889,
pag. 738, ldm. LXXXVIII, fig. 1).

Por lo que concierne a la especie Glossotherium bonaerense de F. Ame-
ghino (1889, pag. 738, lam. XLIV, fig. 8), que el mismo sabio denomi-
nara primeramente Quatriodon y Tetrodon bonaerensis (1881, pag. 307 ;
1882, pag. 41), considero que fué creada sobre un fragmento maxilar
juvenil de M. Darwini.

Continuando la enumeracion de los restos de M. Darwini dados a
conocer hasta ahora debo mencionar un hermoso craneo provisto del
arco nasal, pero privado de los molares, perteneciente a la coleccion del
Museo de La Plata, ilustrado por Lydekker bajo el nombre genérico
Glossotherium (1894, Iam. LIV).

A la subespecie M. Darwini Listai pertenecen los numerosos restos
Oseos, trozos de piel, con y sin pelambre, uiias, ete., descubiertos a fines
del siglo pasado y comienzos del actual en varias cavernas de la Pata-
gonia austral, que tanto impresionaron al mundo cientifico, dando pie a
la sospecha de que todavia pudieran sobrevivir en la regién cordille-
rana algunos ejemplares de tan extrafio perezoso gigantesco. En conse-
cuencia, los nombres Neomylodon Listai, Grypotherium domesticum,
Grypotherium Darwini var. domesticum, G. Listai y Glossotherium Dar-
wini, con que fué designado el animal de las cavernas por Ameghino,
Roth, Smith Woodward, Nordenskiold y otros autores que se ocuparon
del mismo en numerosas publicaciones, son meros sinénimos de Mylo-
don Darwini Listai. -

Para cerrar la historia de los hallazgos de restos de M. Darwini nece-
sito sefialar que los dos pies posteriores, atribuidos a esta especie por
Ameghino (1889, pag. 737) pertenecen a un gran escelidotérido como lo
manifest6 Lydekker (1894, pag. 85) después de examinarlos en el Museo
de La Plata donde se conservan. Bl doctor Roth opiné (1889, pag. 433)
que se trataba de un gravigrado desconocido, y por mi parte (1926,
pag. 23) he referido esos pies al género Scelidodon, aliado de Scelidothe-
rium.

De lo que antecede se ve que nuestro conocimiento actnal de M. Dar-
awini se reduce casi exclusivamente al craneo y la mandibula con los
dientes, y por esta circunstancia la descripeiéon que aqui expongo de
los restos hallados en Olavarria y otros, entre los que ademas de los
crdneos hay un complejo lnmbrosacral con la pelvis, hiimeros, fémures,
tibias, astrdgalos, ete., contribuir4a a ampliar dicho conocimiento y a
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establecer con mayores fundamentos las analogias y diferencias de este
interesante mamifero comparado con los géneros Glossotherium, Para-
mylodon y Lestodon.

Descripcion del craneo

Aunque el crdaneo ha sido descrito por Reinhardt y Burmeister, las
informaciones de estos autores no son del todo completas ni suficiente-
mente comparativas. sin contar algunos errores de que adolecen y que
conviene subsanar. Por tal motivo me parece ttil describir el craneo
integramente, aun a riesgo de repetir algunas singularidades mencio-
nadas por dichos sabios.

El craneo estudiado por Reinhardt pertenecié a un animal muy viejo,
cuyo arco nasal aparece totalmente soldado con los huesos nasales y ha
perdido la mayoria de las suturas craneanas. Ademds, tiene el defecto
de que sus laminas terigoideas se destruyeron durante la exhumacién
de la pieza, lo mismo que la regién basisfenoidal.

El ejemplar descrito por Burmeister carece de la superficie supe-
rior, el arco nasal, las lAminas terigoideas, el basisfenoides y los huesos
yugales. Estas partes fueron restauradas por Burmeister valiéndose de
las ilustraciones de Reinhardt, excepto las laminas terigoides que han
quedado truncas y dan con esto una falsa idea de su forma y magnitud
(confr. : Burmeister, 1886, fig. de la pag. 119).

Del crdneo de la subespecie M. Darwini Listai se conocen unica-
mente algunas porciones que no permiten reconstruirlo satisfactoria-
mente.

Los dos craneos de Olavarria presentan la ventaja de que pertene-
cieron a individuos relativamente jovenes, pues conservan visibles
todas las suturas craneanas; y aunque ambos carecen de los arcos nasa-
les, los huesos yugales y la mayoria de los dientes por haberse malo-
grado estas partes durante la extraceién, puede decirse que son practi-
camente completos si se considera que los defectos senalados los suple
el craneo del Museo de Copenhague descrito e ilustrado por Reinhardt.

Por lo que dejan apreciar los extremos libres de los huesos nasales
se nota que el arco nasal no estaba atn fusionado con ellos, y en cam-
bio formaba una sola pieza con los premaxilares como se constata en
uno de los erdneos que ha conservado un fragmento del arco entera-
mente soldado con los mencionados huesos. Esto indicaria que la solda-
dura del arco con los nasales se realizaba en los individuos bien adnltos.

Los dos créaneos de Olavarria ofrecen en si leves diferencias morfold-
gicas y uno de ellos es 6 centimetros mas largo que el otro.

El créaneo de Mylodon se parece més al de Paramylodon que al de
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Grossotherium, y se caracteriza no solo por la presencia del extraiio
arco prenasal y la notable extension predental del paladar debida a la

ausencia del primer par de molares, sino también por su mayor longitud

absoluta y relativa, la gran altura de la region posterior y la forma del

contorno dorsal originada por la sobreelevacion existente en la mitad

de la extension de los huesos nasales. Entre otros detalles menos resal-

tantes cabe citar la distinta posicion relativa de la orbita, el mayor

aplanamiento de la regién parietal, la prolongaciéon méas considerable

de los huesos nasales encima de la abertura anterior de la nariz y la

configuracion de los molares.

Comparado con Lestodon, difiere todavn méas que de aquellos dos
géneros mencionados, y constitunye casi puede decirse el polo opuesto .
de dicho género, dado que Lestodon se singulariza precisamente por el
enorme ensanchamiento del hocico que es muy angosto en Mylodon y
por la hipertrofia del primer par de molares, perdido por completo en
este tGltimo género.

La longitud condilomaxilar desde los coéndilos oceipitales hasta la
punta de los maxilares, mide 607 milimetros en el mayor y 545 en el
menor de los craneos de Olavarria; 600 en el ejemplar senil del Museo
de La Plata (n° 3-122, ilustrado por Lydekker); 585 en el crdaneo del
Museo de Buenos Aires y alrededor de 570 en el de Copenhague estu-
diado por Reinhardt.

Entre los milodontes argentinos del género Glossotherium mno he
hallado siquiera uno en el que esa dimensién pase de 500 milimetros; y
la Ginica especie sudamericana cuya longitud craneal se aproxima a la
del menor de los crdneos de Olavarria es G. (Pseudolestodon) tarijensis
(Ameghino, 1902, pag. 255; Kraglievich, 1922, cuadro de medidas).

Los milodontes norteamericanos tenian el craneo generalmente mas
largo que Glossotherium, pero nunca tanto como Mylodon Darwini. Asi,
por ejemplo, sobre un total de 27 crineos de Paramylodon Harlani del
pleistoceno de California, medidos por Chester Stock (1925, pag. 126),
el méds largo alcanza 527,6 milimetros y diez pasan de 500 milimetros.
Bn cuatro ejemplares de la subespecie P. Harlani tenwiceps la longitud,
segun Stock (1917, pag. 173; 1925, pag. 191) oscila entre 459,4 y 495
milimetros. Solamente el craneo de P. Harlani, descubierto en el estado
del Colorado y descrito por Cockerell (1909), tiene una longitud (540 mili-
metros) casi igual que el més corto de Olavarria. El craneo de la especie
P. Garmani estudiado por Allen (1913) apenas pasa de 500 milimetros.

La extensiéon céndilobasal del craneo, desde los cdéndilos occipitales
hasta la extremidad de los huesos premaxilares, mide 635 milimetros
en el craneo senil (ndmero 3-122 del Museo de La Plata), 610 en el de
Copenhague, iy seguramente llegaba a 660 milimetros en el mayor de los
dos eraneos que estoy estudiando.
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Esta dimensién es superior, desde Iuego, a la de todos los crdaneos de
Glossotieriumy Paramylodon, dado que los premacxilares de estos géneros
son mas cortos que los de Mylodon Darwini; pero también es algo
mayor que la que suministran los craneos de Lestodon del Museo de La
Plata y de otras colecciones, medidos por Burmeister (1879, piag. 373),
Ameghino (1889, pag. 712) y Betty Schulthess (1920, pag. 36) !. Tam-
bién es superior a longitud del craneo de una especie de Lestodon proce-
dente del pampeano inferior de Playa del Barco, cerca de Monte Her-
moso, que propongo denominar Lestodon australis 2.

Sin embargo, el craneo de los mayores ejemplares de Lestodon arma-
tus var. trigonidens Gerv. superaba un poco la longitud del M. Darwini,
como lo prueban dos que existen en el Museo de Buenos Aires, descu-
biertos por mi en el pampeano superior de Mar del Plata, junto con
muchos otros restos de varios individues adultos y jovenes de la misma
especie. La longitud de esos craneos se aproxima, efectivamente, a 700
milimetros, aunque no llega a los 75 centimetros que Ameghino (1889,
pag. 712) le atribuyé al mismo animal.

Por lo que antecede se ve que M. Darwini disputaba a Lestodon el
segundo puesto después de Megatherium en lo que toca a la longitud
craneal, y ya veremos que el tamafio de los huesos de los miembros
denota igualmente su gran corpulencia.

En cambio las porciones craneales de M. Darwini Listai conservadas
en el Museo de La Plata responden a un animal mas pequeiio que la
especie tipica; y aun cuando Nordenskiold (1900, pag. 20) y Roth (1904)
mencionan ejemplares de la subespecie tan grandes como M. Darwini
lo cierto es que la mayoria presentan un tamaifio considerablemente
menor.

Por sus proporciones transversales el c¢raneo de M. Darwini se acerca
al de Glossotherium y Paramylodon, apartandose con éstos de Lestodon
por tener el hocico mas angosto que la region posterior y no mas ancho

! Iista autora y Burmeister incluyen los lestodontes en el género Mylodon.

® Kl erdneo con la mandibula ha sido ilustrado en la ldmina V de la Memoria Anual
del Museo de Buenos Aires, correspondiente al afio 1924. Doy aqui sus principales
dimensiones : longitud céndilobasal, 566 milimetros; coéndilomaxilar 537; céndilo
hasta el agujero infraorbital anterior 410; céndilo hasta el m® 330; basion-palation
241 paladar, incluso premaxilares, 268; paladar sin los premaxilares 272; exten-
sion postmolar del paladar 35; serie molar 115; diastema entre el caniniforme y el
m?, 75; ancho del paladar entre los caniniformes 171; ancho entre m?® 54 y entre
m®, 45; ancho mdximo del hocico 245; ancho delante de las ¢rbitas 131; sobre los
tubéreulos lagrimales 195; sobre apéfisis orbitales 167 ; bimastéideo 202 ; ancho en la
cresta lambdéidea 199; bicondilar 147; altura posterior del crdneo 150; altnra en
los terigoideos 270 ; longitud de los terigoideos 160 ; longitud de los nasales 195.

Dos himeros miden 470 y 484 milimetros de largo: un fémur 660; cuatro tibias
varian en longitud desde 305 a 325 milimetros.



— 262 —

como este altimo género, que constituye al respecto una excepeion
entre todos los tardigrados.

Empero, si se comparan entre si y también con la longitud condilo-
maxilar los didmetros transversos del craneo de M. Darwini se com-
prueban diferencias apreciables con Paramylodon y Glossotherium.

Consideremos, en primer lugar, las relaciones transversolongitudina-
les : bimastoidea, postorbitaria minima y anterior del rostro.

. 3 ., [ancho bimastoideo 100
En M. Darwini la primera relacion e - ><,
longitud condilomaxilar

entre 29 y 32, con promedio de 30,5 para 5 ejemplares. En Glossothe-
rium, incluso la especie tarijensis, fluctia desde 36,6 a 43,2 con valor
medio de 40,5 en 20 ejemplares; en Paramylodon Harlani desde 36,7 a
40,9, con valor medio de 39 en 24 ejemplares; en cuatro especimenes
de la subespecie P. Harlani tenwiceps Stock, desde 36,5 hasta 37,8, con
promedio de 37,3. Unicamente el crianeo de P. Garmani ilustrado por
Allen, ofrece un indice de 31, como el de M. Darwini.

A este respecto, pues, el craneo de esta tiltima especie demuestra ser
comparativamente mas angosto que el de los otros milodontinos, acer-
candose mas a Paramylodon que a Glossotherium.

En Lestodon el indice oscila entre 35 y 40, con un valor medio de 38.

anche minimo postorbitario X 100
longitud condilomaxilar )’

) varia

El segundo indice transverso (

varia entre 20 y 22 con promedio 21 en M. Darwini, entre 25 y 31 con
promedio 28 en Glossotherium y entre 19 y 26 en Paramylodon, excepto
P. Garmani que ofrece 15, debido al extraordinario angostamiento post-
orbitario de su crdaneo. También en esto M. Darwini se acerca a Para-
mylodon, cuyo craneo era en algunos casos mas estrecho detras de las
orbitas.

ancho maximo del rostro > 100

longitud condilomaxilar

Darwini entre 21,6 y 26,5 con promedio de 24; en Paramylodon entre 26
y 30,6 y promedio 28; en Glossotherium desde 30,8 hasta 40,6 con un
valor medio de 35. Por consiguiente, M. Darwini tenia el hocico propor-
cionalmente mas angosto que los otros milodontinos, en relacién sin
duda, con la ausencia del primer par de molares; y bajo esta relacion
los milodontes norteamericanos ocupan un lugar intermedio concor-
dantes con el hecho de que tenian el primer par de molares menos des-
arrollado que Glossotherium, y aun podia faltar en ciertos casos.

En Lestodon esta relacion vale alrededor de 40 y aun llega a 45, es
decir, que el ancho maximo del hocico se aproxima a la mitad de la lon-
gitud condilomaxilar del erdaneo.

Si en Ingar de referirnos a longitud coéndilomaxilar, adoptamos la
condilobasal (desde los edndilos hasta la punta de los premaxilares) los

El tercer indice ( ), oscila para M.
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indices transversos del craneo de M. Darwini disminuyen méas fuerte-
mente que los de los otros milodéntidos debido a la mayor longitud de
sus premaxilares. Pero sélo en algunos casos es posible determinar
estos indices, pues los premaxilares faltan a menudo en los craneos de
los milodontes.

La comparacion del diametro transverso minimo postorbitario con
el bimastoideo permite apreciar directamente al decrecimiento de la
anchura del erdneo desde la regién posterior hacia las 6rbitas. En M.
Darwini el primer didmetro varia desde 66 a 72por ciento del segundo,
con promedio 68,5; en Glossotherium entre 61,5y 74,56 y promedio 70;
en 25 ejemplares de Paramylodon Harlani medidos por Stock, he dedu-
cido valores desde 55 hasta 64, con promedio 59. También obtengo
64 en el espécimen del Colorado, segtin la figura publicada por Cocke-
rell; mientras que en P. Harlant tenuiceps oscila entre 51,2 y 53,1, con
promedio 52. Finalwente, el porcentaje desciende a 50 en el eraneo del
llamado Paramylodon nebrascensis Brown (1902, lam. L, figs. 3y 4)y
todavia a 47 en P. Garmani Allen (1913, lam. II, fig. 3).

Estos datos muestran que la caja arancel de Paramylodon decrecia
mas fuertemente de anchura hacia las érbitas que la de Mylodon; y ésta,
a su vez, un poco mas que la de Glossotherium.

El siguiente cuadro contiene los promedios de los distintos indices
precedentemente sefialados :

Mylodon -
i ) Paramylodon Glossotherium
Darwini

Didmetro bimastoideo » 100
longitud condilomaxilar
Didm. transv. min. postorbit. > 100

30,5 33 (31 en P. Garmani) 40,5

. . . 21 22 (15 en P. Garmani 28
longitud céndilomaxilar ( )
Didm. transv. mdx. del rostro X} 100 _
: ——= : X 24 28 35
longitud céndilomaxilar
Didm. transv. min. postorbit. 100 Aol 4 X I
= X 68,5 59 (47 en P. Garmani) 70

didmetro condilomaxilar

E1 hocico de M. Darwini es siempre mas angosto que la frente en la
apofisis postorbitaria y en un caso la diferencia de esas magnitudes llega
a 35 milimetros ; en Glossotherium, por el contrario, el hocico es mas
ancho que la frente (salvo un craneo del Museo de La Plata, en el que
esas partes son igualmente anchas) y en Paramylodon, suele ser més
ancho que la frente, pero hay varios casos en que las dos partes tienen
igual anchura o muy levemente distinta. También a este respecto Mylo-
don Darwini se aproxima a Paramylodon.

En tres ejemplares de M. Darwini el ancho del hocico es menor que
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el didmetro bicondilar (entre las caras externas de los ¢6ndilos oceipita-
les), mientras en otros dos easos es mayor ; en Glossotherium es invaria-
blemente mayor que el diametro bicondilar y en Paramylodon ocurre
como en M. Darwini, aunque prevalecen los craneos con mayor ancho
del hocico. Es otro cardcter que aproxima estos dos tltimos animales.

El occiput del craneo de M. Darwini tiene un contorno mas bien semi-
eliptico que semicircular y es bastante mas alto que el de Glossotherium
y algo mas que el de Paramylodon. Senialaré que el craneo de M. Dar-
wini estudiado por Burmeister es el que tiene el occiput proporeional
mente mas angosto y sus bordes laterales son casi paralelos. Probable-
mente Paramylodon Garmani debe presentar una forma analoga, pues
segtin Allen (1913, pag. 321) el contorno del occiput tiene el aspecto de
una herradura y es més alto que ancho.

La convexidad de los nasales de M. Darwini, correlacionada a mi pare-
cer con un cuerno dérmico, es mas o menos pronunciada en los diferen-
tes ejemplares, pero siempre se destaca muy nitidamente. Ella origina
un aumento de la altura del rostro en ese punto, que es el de maxima
altitud de todo el eraneo, si se desprecian la ldminas terigoideas. Isto
es particularmente méas sensible en el menor de los erdneos de Olava-
rria, debido al perfil convexo de su paladar que es rectilineo en el otro
craneo.

Estos dos craneos que, como dije, carecen del arco nasal, dejan ver
otra peculiaridad, a saber, la gran prolongaciéon de los huesos nasales
por encima y de los huesos maxilares por debajo de la abertura nasal
anterior ; en Glossotherium y Paramylodon dichas prolongaciones son
mucho menos pronunciadas.

Finalmente, la 6rbita de M. Darwin se halla més alejada del extremo
del hocico que en los demas milodontidos, a causa del mayor alarga-
miento anterior de su eraneo.

Bl crdaneo en particular. —— Tiene un aspecto subprismatico cuadran-
gula, parecido en la norma superior al de Scelidotherium, que también
presenta sus huesos nasales muy prolongados encima de la abertura
nasal. La anchura disminuye muy poco de adelante atras hasta las apo-
fisis iguales de los maxilares; aumenta luego hasta las apoéfisis postorbi-
tarias y se angosta detras de las 6rbitas para crecer después gradual-
mente hasta la regién auditiva y algo mas bruscamente a nivel de la
cresta occipital.

La region nasal es transversalmente convexa pero se vuelve aplanada
encima de las orbitas y aun algo concava (eraneo 3-122). La prominen-
cia nasal, caracteristica de M. Darwini, ocupa una superficie de algunos
centimetros en el medio de la extension longitudinal de los huesas nasa-
les y es lisa, excepto en uno de los craneos de Olavarria donde se mues-
tra ligeramente aspera.
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Las apoéfisis triédricas postorbitarias son bastante mas saliente en los
craneos 3-763 y 3-122, que en el nimero 3-762 y en el ejemplar de
Copenhague.

Las lineas temporales parten de las apéfisis postorbitarias como cur-
vas convergentes concavas y continian después casi rectilineas y para-
lelas, limitando una larga superficie sagital plana, cuyo ancho méaximo
es de 70 milimetros en el craneo 3-762 y algo mayor en el otro de Ola-
varria.

Las apéfisis cigoméaticas de los escamosales divergen a partir del oido
y son un poco més largas que las de Glossotherium.

En la norma lateral se observa que el contorno superior es aproxima-
damente rectilineo en su parte posterior, céncavo sobre las 6rbitas (en
la union de los frontales y los masales) y convexo en la regién nasal,
sobre todo en el sitio donde eleva la prominencia ya seiialada, que se
halla situada més o menos a nivel del agujero infraorbitario anterior y
del segundo de los cuatro molares de que consta cada maxilar.

Los nasales y los maxilares avanzan unos 80 y 60 milimetros respec-
tivamente con relacion al borde lateral de la nariz que es perpendicular
y formado exclusivamente por cada hueso maxilar.

Como no existe el primer molar de los otros milodéntidos, el maxilar
carece del relevamiento dseo determinado por su implantacion; sin
embargo, el ejemplar muy viejo (3-122) ofrece cierto relieve convexo
detras del margen perpendicular del hueso. .

Las apofisis yugales distan 80-90 milimetros del citado margen per-
pendicular, y el conducto infraorbitario que las perfora corre un poco
alejado del margen alveolar del maxilar; es un conducto de 30 milime-
tros de largo por unnos 15 de ancho; su orificio anterior, for. infraorbi-
tale anticum, queda a nivel de la parte posterior del segundo molar (m?)
y el posterior, for. infr. posticum, en el interespacio entre el pentltimo
diente (m‘) y el tltimo (m?).

El fondo de la cuenca orbitaria no es muy profundo ni extenso y su
contorno responde a un sector circular limitado detras por una eresta
oblicua que lo separa de la fossa temporalis y desciende desde la apoéfisis
postorbitaria del frontal hasta encontrarse con otra cresta horizontal
procedente del dngulo del cigoma y divisoria de las fosas temporal y
terigodea. El arco del sector lo forman el frontal, el hueso lagrimal y la
apofisis yugal del maxilar con la base del hueso yugal cuando éste se
halla articulado. El limite inferior de la pared orbitaria interna es difuso,
pues alli la 6rbita se une con la fosa maxilopalatina, la cual a su vez se
confunde detréas con la fosa terigoidea, sin mayor delimitacion, de manera
que el conjunto constituye una amplia fosa compleja terigopalatinama-
xiloorbitaria.

Dentro de la cuenca orbitaria se ve el agujero lagrimal, relativamente
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pequeiio, que perfora el hueso homénimo y conduce a la cavidad nasal.
Mas abajo, la pared orbitariamaxilar contiene varios agujeros dentarios
posteriores y algunos de éstos se hallan incluidos en el conducto infra-
orbitario. -

El 4ngulo posteroinferior de la cavidad orbitaria esta ocupado por dos
gruesas perforaciones contignas : la anterior es el for. orbitonosale o sphe-
nopalatinum, por donde la arteria y el nervio esfenopalatinos penetran
en la nariz y delante de este agujero se ve el for. palatinum majus que
accede al conducto palatino posterior ; la otra perforacién corresponde a
la desembocadura externa de los conductos 6ptico, esfenoidal y redondo
mayor, por cuyo motivo lo he denominado en otra oportunidad (1923,
pag. 80 y siguientes) for. opticum - lacerum anterius - rotundum.

Para terminar con la regién orbitaria sefialaré que el Gltimo diente
(m’) estd comprendido en ella y que la apofisis postorbitaria del frontal
queda un poco hacia atras de este diente, distante 120 milimetros del
paladar. Cuando el hueso yugal estd articulado, como en el ejemplar de
Copenhague (confr. Reinhardt, 1879, 1am. I ; Kraglievich, 1928, lam. I,
fig. 1), el contorno externo de la 6rbita forma las tres cuartas partes de
una elipse y no igual arco de circunferencia como oucurre en Glossothe-
rium 'y Paramylodon.

La amplia fosa temporal, profusamente reticulada, mide 250 > 110
milimetros de extension y altura respectivamente ; es mas alta y apla-
nada que en Glossotherium y casi tan elevada como en Lestodon, aunque
mas vertical. La region supracigoméatica es larga y excavada. Entre la
fosa temporal y el occipucio queda formada una cresta lambdoidea lisa
y ancha, con la que se une el borde superior agudo y levemente ondu-
lado del cigoma, mientras el borde inferior de esta apdfisis se pierde a
la altura del oido externo.

Las laminas terigoideas son delgadas y extensas, un poco desviadas
hacia afuera y de contorno triangular, con el costado anterior mas corto
y vertical que el posterior. Se extienden desde el anillo timpénico hasta
el paladar 6seo por espacio de 200 milimetros, alcanzando una altura
maxima de 100. La superficie exterior presenta numerosas impresiones
musculares y cerca de la base de las laminas, debajo del 4ngulo del cigo-
ma el gran orificio oval (for. ovale) para el nervio maxilar inferior. La
altura del crianeo sobre las laminas terigoideas equivale mas o menos
a dos quintas partes de la longitud eéndilomaxilar.

El hueso timpéanico es anular, mas espeso debajo que adelante y detras;
el meato actistico estd limitado arriba por el escamosal y su contorno es
oval, dispnesto en un plano orientado un poco hacia adelante y debajo.

El angulo posteroinferior del crianeo estd ocupado por una eminencia
del hueso escamosal, generalmente llamada apofisis mastoidea, detris
de la cual se halla el verdadero os mastoideum, enclavado entre esa emi-
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nencia y el occipital. El mastoideo contiene la ranura digastriea, por lo
general menos profunda que en Glossotherium, y mas adelante, pero ya
en la cara ventral, la foseta para el huesecillo stylohyale del hyoides,
eliptica y contigua al anillo timpéanico; también esta foseta es menos
profunda y amplia que en este otro género mencionado. En conjunto la
region posteroinferior del craneo es menos voluminosa que en Glossothe-
rium.

El oceipital de los ejemplares 3-762y 3-122 se inclina mas fuertemente
hacia adelante que el del eraneo 3-763, y en todos los casos esta dividido
por una cresta vertical mediana y angosta que desciende del inion
hasta una escotadura del borde superior del agujero magno. Otra cresta
vertical sinuosa termina sobre los condilos, y toda la region oceipital
ofrece ademds diversas asperezas para la insercién de los mtusculos y
ligamentos de la nuca.

Los condilos son casi sésiles y hemielipsoidales, con una gran parte
de la superficie articular dispuesta ventralmente. Sobre ellos hay una
foseta, perforada a veces por un conducto vascular postcondiloideo (o
mas bien supracondiloideo) y en el costado medial la base de cada con-
dilo estd atravesada por un grueso conducto venoso confluente con el
agujero desgarrado posterior.

El amplio fosamen magnum, esté orientado hacia atras y abajo; tiene
contorno cordiforme y el basiéu se halla situado ligeramente delante del
margen ventral de los condilos, a nivel mas o menos de los grandes agu-
jeros precondiloideos para Jos nervios hipoglosos, motores de la lengua,

Las apéfisis paraoccipitales son cortas, inclinadas adelante y se apo-
ran contra los mastoideos, contribuyendo a circunseribir los agujeros
desgarrados posteriores. En el craneo del Museo de Buenos Aires ter-
minan en punta y sobresalen un poco de las adyacencias del oido.

El basioccipital es ancho y presenta fuertes impresiones musculares
a los costados de la linea media.

La region del oido no ofrece marcadas diferencias con los otros milo-
déntidos. El anillo timpénico, que encierra el sulcus tympanicus, se apoya
detras contra el escamosal y el huesecillo tympanohyale (incluido en la
foseta stylohyale), medialmente contra el entotympanicum, dejando libre
una pequeinia abertura y adelante contra el escamosal y terigoideo. El
receso epitimpanico no deja ver ninguna comunicacién con los senos
diploicos del escamosal. El for. stylomastoideum se encuentra detras del
anillo timpanico y el for. mastoideum se abre entre los huesos mastoideo
y escamosal, precedido por una gotera que viene del otro agujero recién
mencionado. El hueso entotimpédnico esta apoyado medialmente en el
basioccipital y basisfenoideo, lateralmente toca el anillo timpanico y el
mastoideo y detras el exoccipital. Dicho hueso limita con el basisfenoideo
y terigoideo el agujero carotideo. El conducto de la trompa de Eusta-
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quio emerge del costado anteromedial del anillo timpanico y avanza un
poco en la fosa mesoterigoidea limitado medialmente por una gruesa
eminencia terigoesfenoidal dispuesta a la entrada de dicha fosa.

Estas gruesas eminencias de uno y otro costado que acabo de sefialar
son asperas, alargadas de atras adelante y ahuecadas por senos intra-
0seos.

La amplia y extensa fosa mesoterigoidea conduce a los choanes que
son elipticos y miden 60 milimetros de ancho. La parte posterior de la
fosa estd limitada por los terigoideos y la anterior por los palatinos. En
la base de cada lamina terigoidea, suele verse el conducto vidiano o
peterygoideum procedente del oido, el eual perfora luego dicha lamina y
sale al exterior en la vecindad del gran agujero opticum— lac. anterius
—+ rotundum.

Las cavidades glenoideas para la articulacién mandibular son aplana-
das y no bien circunscritas posteriormente, hallandose bastante alejadas
del oido, como en los otros milodontidos, en lugar de encontrarse junto a
€1 como en Megatherium, en el cual seguramente esta contigiiidad influ-
y6 para modificar el anillo timpanico, hasta producir la masa grosera y
rugosa que tiene en este tardigrado.

El paladar, hasta la punta de los maxilares, es aproximadaments tan
largo como la distancia que lo separa del basion, lo cual también sucede
a veces en Paramylodon, mientras en Glossotherium el paladar es mas
corto. Su longitud es bastante mayor que en los otros milodontes sud-
americanos y algo mayor que en los norteamericanos; entre los primeros
se le aproxima Pseudolestodon tarijensis, y entre los segundos Paramylo-
don Garmani y algunos ejemplares de P. Harlani, sobre todo el que des-
cribié Cockerell.

Detras de los dientes la extensiéon del paladar es también mayor que
en Glossotherium, y mas o menos igual que en Paramylodon. Delante del
m? (que es el primero de los molares de Mylodon) la longitud polatina es
mayor que en los milodontes norteamericanos, no obstante que la longi-
tud total del paladar (hasta la punta de los maxilares) vale 45 por ciento
de la longitud condilomaxilar en ambos casos. Esto indica que el espacio
ocupado por los cuatro molares de M. Darwini es menor que el que ocu-
pan los mismos dientes de Paramylodon. En el género Glossotherium la
extension del paladar equivalea 41 por ciento (en promedio) de la longi-
tud condilomaxilar, y este valor desciende a un minimum de 36 en la
pequedia especie terciaria Glossotherium chapadmalense Kragl. (1925, pp.
216-225, 1ams. I-1V.), tipo de un nuevo subgénero que he propuesto deno-
minar Glossotheridium.

Tomando en cuenta los premaxilares, las diferencias de Mylodon Dar-
wing con los otros milodontes resultan atn mas apreciables, debido a la
mayor extension de estos huesos en dicho animal; y en estas condiciones
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la parte anterior desdentada del paladar es mas larga que el espacio
ocupado por los cuatro molares, de manera que ¢éstos quedan muy aleja-
dos del extremo del hocico, como sucede también en Scelidotherium y
Megatherium.

Las filas dentarias divergen un poco hacia adelante, como lo hizo notar
Reinhardt (1879, pag. 360), quien sefialé ademéas que la distancia entre
los dos dientes anteriores del ejemplar de Copenhague mide 73 milime-
tros y entre los dos posteriores 62. Esta divergencia de ambas filas es
perfectamente visible en la figura 2, lamina II, del trabajo de ese autor.

Sin embargo el doctor Burmeister (1886, pag. 120) criticé la figura de
Reinhardt, diciendo que el paladar habia sido reconstruido defectuosa-
mente porque las filas dentarias aparecian alli casi paralelas, separadas
por 70 milimetros delante y 68 detras. Pero, como acaba de verse, la
critica es injustificada y lo tnico que pudo inspirarla fué el deseo de
Burmeister de disculpar la figura del paladar de 3. Darwini con filas
dentarias paralelas publicada por él en la ldmina X VT, figura 5, del Atlas
de su Desceription Physique de la République Argentine, que dijo haberla
copiado de la figura de Reinhardt, siendo que aquélla difiere notablemen-
te de ésta.

Detras de los molares el paladar es liso y algo eéneavo, perforado a
los costados; cerca del Gltimo diente, por un agujero palatino y otros
pequedios orificios.

Entre las filas dentarias el paladar es més o menos convexo longitu-
dinalmente, lleno de asperezas y perforaciones de tamafio mediano y
pequeinio. Las mayores perforaciones estan alineadas en cada costado y
conducen a sendos canales intradseos que proceden de los conductos
palatinos posteriores y desembocan en la superficie palatina a nivel del
m?, prosiguiendo desde alli hacia adelante en forma de surcos hasta muy
cerca de la extremidad anterior de los maxilares.

La region predental del paladar es mas angosta que en los otros milo-
dontes, en relacion con la ausencia del m!, y a este respecto las especies
norteamericanas son también las que mas se le parecen. La superficie es
casi lisa a los costados y dspera y deprimida en el medio, donde existen
los dos extensos surcos procedentes de los conductos ya sehalados, y
algunas perforaciones vasculares. Las puntas de los maxilares dejan
entre si una abertura angular destinada al par de vistagos posteriores
de los premaxilares, el cual se conserva en el crdneo 3-763. El borde
externo de la punta de cada maxilar ofrece una marca, mas o menos apa-
rente, que seniala el limite posterior de la correspondiente rama lateral
del premaxilar articulado con él.

En el costado externo dela region desdentada, al comienzo de Jas pun-
tas maxilares, suele verse un agujero y un surco vaseulares acompafa-
dos por finas asperezas, pero nada indica que exista alli el alvéolo obli-
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terado de un m! caedizo, como lo creyé Burmeister (1879, pag. 361), quien
1legé a considerar (1886, 122; 1886, pag. 1132) que el mencionado aguje-
jero existente en el craneo del Museo de Buenos Aires corresponde al
alvéolo-de dicho molar. En realidad, el orificio perfora el débil espesor
del maxilar en ese punto y pasa a la cavidad nasal, de modo que no hay
fundamento alguno para atribuirlo a un residuo alveolar. Analogo orifi-
cio suele encontrarse, por lo demds, en Glossotherium, cuyo m! esté bien
desarrollado.

No hay duda, pues, que Mylodon habia perdido por completo el primer
molar del crdaneo, alcanzando con ello un grado evolutivo mas avanzado
que Paramylodon de Norte América, en el cual este molar se encontraba
en vias de desaparicién, como lo comprueba el hecho de que faltaba en
un porcentaje bastante crecido de individuos y que en los demés casos
ofrecia menor desarrollo que el mismo diente de Glossotherium. Por con-
siguiente Paramylodon, sin ser el antecesor directo de Mylodon, consti-
tuye, en cuanto a la dentadura, una forma de transicién por la que nece-
sariamente debié pasar este dltimo género, y es seguro que la fauna
prepampeana de Sud América proporcionara algtn dia la especie proge-
nitora de Mylodon Darwini, provista de una dentadura craneal semejante
ala de Paramylodon, tal vez con el arco 6seo nasal incompletamente des-
arrollado.

Los cuatro molares superiores de M. Darwini (m*, m*, m* y m° de los
otros tardigrados) ocupan en los cinco ejemplares conocidos un espacio
variable entre 115 y 125 milimetros. En el ejemplar 3-762 el m?* dista 100
milimetros de la punta de los maxilares y 40 del margen lateral de la
nariz; en el namero 3-763, dista 88 y 40 milimetros, respectivamente; en
el craneo del Museo de Buenos Aires 100 y 48; en el de Copenhague
90 y 45, y en el ntmero 7-122 del Museo de La Plata 120 y 50.

El contorno de los molares se acerca méas al de los milodontes norte-
americanos que al de Glossotherium.

El contorno del m* es eliptico, con el mayor diametro anteroposterior
paralelo a la linea media del paladar o un poeo inclinado de afuera hacia
dentro. Es un poco més alargado de adelante hacia atras que el de Glosso-
therium (excepto tarijensis) y levemente méas ancho que el de los milodon-
tes norteamericanos.

La seccion del m® es triangular con esquinas redondeadas y el costado
interno deprimido.

El m* se parece al precedente, pero tiene el costado interno mas angos-
to y el posteroexterno més ancho; el surco interior es poco pronunciado.

El m* también es triangular, mas ancho delante que atras, con la cara
lingual un poco deprimida y la externoposterior casi lisa.

T1 hueso malar o yugal falta en los crianeos de La Plata y Buenos
Alires, pero se conserva en el de Copenhague y ha sido descrito y figura-



— 271 —

do por Reinhardt (op. cit., pags. 363 y 364,1am. I). Por otra parte, Roth
(1899, pag. 435) y Smith Woodward (1900, pags. 67-68, 1am. VI, fig. 1),
se han ocupado del mismo hueso de M. Darwini Listai. Segtn estos auto-
res, el yugal ofrece notables variantes individuales, lo que se explica
dada su forma compleja como en casi todos los tardigrados.

El hueso comprende un vistago anterior que articula con el respectivo
maxilar y eircunseribe la érbita delante y debajo, y un cuerpo lateral-
mente aplanado del que emergen tres ramas también aplanadas, a saber:
una inferior o masetérica, ancha, con la extremidad a veces algo bifureca-
da, dirigida hacia abajo y un poco atréas, desciende varios centimetros
por debajo del plano palatino y eubre un poco la mandibula cuando se
la articula con el crdneo; una rama posterior o cigomadtica, de seccion
triangular, mucho mds corta y débil que la precedente, de la que esté
separada por una amplia concavidad; una rama superior o parietal, mas
larga que la cigomética, separada de ésta por una escotadura angular y
orientada oblicuamente hacia arriba y atrds. Estas dos dltimas ramas
abrazan la extremidad del cigoma escamosal, sin soldarse con él. Como
se ve, falta aqui la pequena apéfisis parorbitaria que en Megaterium se
destaca del margen anterior de la rama parietal y tiende a unirse con la
apo6tisis postorbitaria del frontal.

La region nasal merece estudiarse especialmente, desde que ella con-
tiene uno de las rasgos peculiares de Mylodon, es decir, su extraiio arco
nasal 6seo.

Desprovista de este arco, tal como se presenta en los craneos de Ola-
varria, la apertura nasal presenta un contorno tinico eutre los milodon-
tidos, pues en lugar de ser triangular es priacticamente rectangular, mas
alta que ancha. Superiormente estd limitada por los huesos nasales que
sobresalen formando una punta de 80 milimetros de largo; los costados
los forman los maxilares y la base inferior estos mismos huesos y en
parte también los premaxilares.

Las puntas de los nasales son algo espesas y terminan en una foseta
aspera que en el ejemplar 3-762 mira adelante y afuera y en el 3-763
directamente adelante. En estas fosetas articulaba evidentemente la
extremidad superior del arco nasal, y de este modo resulté infundada la
suposicion de Reinhardt (op. cit., pags. 357 y 358), de que las puntas de
los huesos nasales dejaban entre si un espacio angular en el que pene-
traba como cufla el arco nasal, pues en todo caso mds bien las puntas de
las nasales se insinnaban en una excavacion del borde terminal del arco,
segiin lo demuestra el eraneo 3-762.

También es errénea la creencia de Burmeister (1885, pag. 124), com-
partida por Smith Woodward (1900, pag. 67), de que los nasales formaban
dos terceras partes del arco éseo, porque dnicamente constituian el ter-
cio posterosuperior.
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Pasaré a ocuparme ahorade la otra mayor poreién del arco nasal, que
es inseparable de los premaxilares como se vera enseguida.

Reinhardt describié esta parte del arco, pero la obliteracién de las
suturas del craneo de Copenhague, debidas a la senectud del animal, le
hizo incurrir en dos errores, de los cuales uno es el que ya mencioné refe-
rente a la conexién del arco y los nasales, y el otro consiste en la exage-
rada extension que le atribuyé a los premaxilares en la parte anterior
del paladar.

Tampoco el eraneo del individuo viejo del Museo de La Plata permite
reconocer los limites del arco con los nasales y de los premaxilares con
los maxilares.

Afortunadamente, el Museo de Buenos Aires posee una espléndida
pieza (n° 5980) que permite estudiar satisfactoriamente esta porcion del
arco nasal, pues comprende ambos premaxilares casi completos y la
mayor parte del arco nasal unido a ellos.

La pieza se encontré aislada en el terreno pampeano inferior de Mira-
mar, sobre la costa atlantica de la provincia de Buenos Aires, y parece
proceder de un individuo adulto joven de Mylodon Darwini u otra espe-
cie afin.

El hueso par, bilateral, constituido por los premaxilares y el arco
nasal, consta de un cuerpo y cuatro ramas, tres de ellas palatinas, a
saber: una rama par mediana posterior formada por la coalescencia de
un vastago perteneciente a cada premaxilar; dos latelares posteriores,
una por cada premaxilar, y una rama también par que desde la mitad de
la cara dorsal del cuerpo se eleva perpendicularmente y constituye la
porcion anterior del arco nasal.

Los dos premaxilares conservan visible su unién en la cara palatina, y
por un cierto trecho detras de la rama perpendicular emergente de ellos;
pero la sutura se ha obliterado delante de esta rama y sobre la mayor
parte de la arista dorsal del vastago medial posterior.

Kl cuerpo de los premaxilares es mucho méas voluminoso que en Glosso-
therium, Paramylodon y Lestodon, més aspero en el medio que a los cos-
tados y de contorno trapezoidal, con la base menor adelante hendida
atn por la sutura de ambos huesos. Este borde anterior es mas grueso
que los laterales y regularmente d4spero como ellos, en correspondencia
quiza con encias fuertes y callosas. La cara palatina del cuerpo es casi
toda plana, pero su parte posterior presenta a cada costado del vistago
medial una fosa gradualmente mas profunda hacia atrds, destinada a
recibir la punta del respectivo hueso maxilar. La porcion del paladar,
formada por el cuerpo de los premaxilares, es mucho menor sin duda que
la porcién formada por los maxilares, y no casi igual como lo supuso
Reinhardt (op. cit., pig. 360).

Las ramas laterales posteriores son mas cortas que las otras (carecen
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de la extremidad libre en el ejemplar que estoy analizando) y se apoyan
sobre el margen externo de la punta de los maxilares cnando los prema-
xilares se encuentran articulados en el paladar.

La rama o vastago medial posterior es-la mds extensa de todas y sin
estar completa mide actualmente 140 milimetros a lo largo de su borde
palatino. Esta rama penetra en el espacio angular que dejan entre si las
puntas de los maxilares. Es lateralmente comprimida y presenta el borde
superior reeto y el inferior biselado en su mitad posterior. Junto al sitio
donde el borde superior se une con el cuerpo de los premaxilares, existe
en cada costado de la rama posterior un canal que conduce a la cara pala-
tina y responde probablemente a un agujero incisivo.

La rama ascendente que constituye la parte anterior del arco nasal no
deja ver ningtn rastro de sutura con el enerpo de los premaxilares y su
estructura 6sea no difiere de la de éstos. En su estado actual mide 100
milimetros de altura, pero tiene la extremidad rota y por esta causa no
se puede fijar su altitud total, ni la forma de la parte curva que vincu-
laba este trozo del arco con los nasales '. El vastago ascendente es rela-
tivamente grueso y se compone de dos mitades laterales triangulares
cuyo conjunto forma un tronco de pirdmide también triangular, més
espeso abajo que arriba. La cara anterior es 4spera y un poco escavada
en el centro, donde se conserva la sutura de ambas mitades del vasta-
go0; las earas laterales son lisas y miran oblicuamente atrds formando al
unirse un borde posterior profundamente hendido, destinado al septum
nasal cartilaginoso. Tanto en su base como en su extremidad superior el
vastago perpendicular es mas espeso de adelante atras que en el sentido
transverso ; pero en su parte media sucede lo contrario, a causa de una
expansion rugosa un poco desviada adelante que se destaca en cada cos-
tado y que segtin Reinhardt (op. cit., pag. 357) habria dado insercién a
fuertes manojos musculares para el movimiento del ala de la nariz.

En cuanto a la parte curva del arco que falta para unirlo con los nasa-
les, era gradualmente menos espesa al acercarse a dichos huesos, como
se ve en el erdneo 3-122,

He aqui las dimensiones del ejemplar niimero 5980 del Museo de Bue-
nos Aires: longitud anteroposterior 200 milimetros; ancho maximo de
ambos premaxilares 115; altura del hueso con el arco nasal 135; ancho
transverso en el medio del vastago posterior 30; espesor en el medio 53;

! Bl arco nasal del ejemplar viejo 3-122 del Museo de La Plata, presenta una linea
divisoria mediana correspondiente a sus mitades laterales ; la parte superior curvada
disminuye de ancho pero aumenta de grosor en direccién hacia abajo y al unirse
con la parte vertical del arco presenta su ancho minimo de 40 milimetros ; inme-
diatamente debajo de este sitio hay un par de pequefios tubéreulos laterales algo des-
viados adelante. Las aberturas laterales de la nariz son subcuadrildteras y miden 145
milimetros de alto y 120 de ancho.
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distancia desde el arco nasal hasta la punta anterior de los premaxila-
res 35; ancho transverso y espesor del arco nasal en la base 4655
ancho transverso maximo 54.

i Cémo se formé esta porcion del extrafio arco nasal de Mylodon y qué
causas pudieron determinar su desarrollo? Son preguntas que Rein-
hardt también se formulé en presencia del crdneo de Copenhague y las
resolvid, a mi juicio, parcialmente bien.

Por lo pronto, el hecho de que el arco aparece fusionado ya con los
premaxilares cuando todavia no lo estd con los nasales excluye la idea
de que pueda corresponder al Liueso prenasal de algunos Bradypodidae,
o al que Burmeister (1889, pag. 29, lam. XI, figs. 7 y 8) y luego Lydek-
ker (1894, pag. 73,1am. XLV, fig. 1) sefialaron en sendos crdneos de
Megatherium americanum seniles. Cierto es que en estos craneos el des-
arrollo del hueso prenasal va acompaifiado de una prominencia destacada
de los premacxilares, tendiente a formar con aquel hueso un arco nasal;
pero dicha prominencia se desarrollaba en Megatherium Gnicamente con
la senectud, y presenta ademés, una textura esponjosa, como que pro-
cede de la osificacion del extremo anterior del septum ecartilaginoso que
divide las fosas nasales, segtn lo demuestra claramente el erdneo estu-
diado por Burmeister.

En Mylodon, el arco es un haeso par de estructura compacta, en el que
no existe el menor vestigio del septum nasal, ni aun en los craneos de
ejemplares muy viejos. Por consiguiente, el arco de Mylodon y el de
Megatherium pueden considerarse hasta cierto punto homomdérficos pero
no homogenéticos. Lo mismo cabe decir del arco nasal de Mylodon com-
parado con Arsinoitherium y con Rhinoceros tichorhynus.

En verdad no hay méas que dos origeues posibles para el arco nasal de
Mylodon, es decir, como apoéfisis ascendentes de los premaxilares o como
huecesillos del hocico (« os du groin », « os du butoir ») anélogos alos del
cerdo, y exageradamente hipertrofiados en uno y otro caso.

Reinhardt se incliné a admitir el primero de estos origenes, apoyéan-
dose en el dato de que el arco estd formado por dos mitades que surgen
de los premaxilares sin vestigios de unién con ellos y de analoga estruc-
tura. « Solamente, dice Reinhardt, el hallazgo de otros craneos jévenes
que demuestren rastros evidentes de una separacion originaria entre los
premaxilares y el arco, significaria, segn mi ecriterio, una objecion
valida contra esta conjetura. » (Op. cit., pag. 360).

En favor de esta hipdtesis, puedo agregar que conozco una parte de
los premaxilares con un trozo del arco nasal de un espécimen juvenil de
Mylodonr, encontrado por los sefiores Baldomero San Martin y Nicolas
F. Kraglievich, en el pampeano superior del arroyo Pantanoso (partido
de Balearce, provincia de Buenos Aires), en el que no se nota ninguna
seiial de sutura entre el arco y los premaxilares.
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Por lo demas, conviene recordar que aunque los premaxilares de la
generalidad de los mamiferos no presentan fuertes apoéfisis ascendentes,
algunos las tienen bastante desarrolladas, por ejemplo el carpincho (Hy-
drochoerus) entre los vivientes, y Diprotodon, Tozodon, ete., entre los
extinguidos. Por este motivo no es improbable que dichas apéfisis pue-
dan haberse desarrollado de un modo insélito en Mylodon hasta unirse
con las puntas también prolongadas de los nasales..

Pero esta interpretacién no excluye a mi parecer de un modo absoluto

a probabilidad (desechada, sin embargo, por Reinhardt) de que el arco
nasal haya podido originarse a expensas de un par de huesecillos del
hocico hipertrofiados exageradamente hasta tocar los nasales, pues si
bien los tardigrados carecian en general de tales elementos, yo recuerdo
haber visto un huesecillo sobre uno de los premaxilares de un eraneo de
Scelidotherium que descubri en la laguna de Chascomus (prov. de Bue-
nos Aires), y el sefior Lorenzo J. Parodi me ha referido que observé un
par de huesecillos analogos sobre los premaxilares de otro craneo del
mismo animal. En ambos casos los huesos eran muy pequeiios y no esta-
ban soldados con los premaxilares, pero su presencia en Seelidotherium
es bastante significativa dada cierta analogia de este género y Mylodon
en la conformacion del hocico y el desarrollo de los nasales.

Claro esta, que si el arco se engendré por hipertrofia de un par de
huesecillos « du butoir » debe suponerse por analogia con lo que sucede
en el cerdo, que dichos elementos 6seos se formaron en el espesor de los
cartilagos anteriores de la nariz y que en consecuencia el arco repre-
sentaria esos cartilagos osificados.

De cunalquier modo, parece indudable que el arco se desarroll6 a
partir de los premaxilares en direccién de los nasales y que las especies
precursoras de M. Darwini debieron tenerlo incompletamente formado,
es decir, separado todavia de los nasales.

Semejante singularidad como este recio puente 6seo de Mylodon
Darwini, no puede atribuirse desde luego al acaso y tampoco al influjo
de causas mecanicas débiles; ello responde necesariamente a la accion
de factores mecanicos intensos y metédicamente ejercitados en el trans-
curso de la evolucién paleontolégica de este animal. Y si se reflexiona
que tan rara conformacion va acompaliada de una prominencia en el
medio de los huesos nasales y un robustecimiento de los premaxilares
que contrasta con la pérdida del primer par de molares de que estaban
provistos los otros milodéntidos, es imposible no pensar en que la
conexion de estos hechos pudo resultar del ejercicio mecanico que el
animal practicaba con su hocico al procurarse el alimento.

Que el animal era herbivoro y no folivoro, es decir que se nutria nor-
malmente de hierbas y no de hojas y retonios de arboles, se ha compro-
bado por el hallazgo de sus detritus en las cavernas de la Patagonia
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austral. Se puede imaginar entonces que este tardigrado adquirié el
hébito de emplear frecuentemente el hocico para remover la tierra y
aislar de ella las hierbas que parcialmente desarraigaba con las fuer-
tes garras de sus pies anteriores, conduciendo luego el alimento a la
boca con el auxilio de los labios y la lengua. Asi se comprende también
la pérdida por desuso del primer par de molares.

En cuanto a la convexidad en medio de los huesos nasales creo que
responde a un pequeiio cuerno keratinoso o un espesamiento dérmico
que se destacaba en el relieve superior de la nariz. Tal prominencia
pudo originarse por el empleo de la parte dorsal del hocico en la tarea
de remover la tierra. :

Por mas que Reinhardt (op. cit., pig. 260) consideré muy poco proba-
ble la existencia de un cuerno en Mylodon Darwini, basiandose en la
escasa robustez de los huesos nasales comparados con los de los rino-
cerontes y también en motivos aprioristicos por tratarse de un tardi-
grado, yo no encuentro muy fundados esos motivos. En efecto aunque
los nasales de Mylodon no presentan la robustez que tienen en los rino-
cerontes y otros mamiferos con cuernos nasales, son sin embargo bas-
tante mas fuertes que los de los otros milodontidos, lo cual es muy sig-
nificativo teniendo en cuenta la prominencia que llevan en el medio de
su extension. En cuanto al motivo aprioristico invocado por Reinhardt
cabe destruirlo considerando que los cuernos se han desarrollado en
diversos mamiferos, incluso los roedores (Ceratogaulus) y aun en los
reptiles, de modo que su presencia no es inadmisible a priori en Mylo-
don aunque en verdad el hecho es muy sorprendente.

Eaxtension y conexion de los huesos craneanos. — Los nasales son casi
tan largos en la linea media como los frontales y parietales reunidos.
Su extremidad posterior penetra como cuma en los frontales y queda
a nivel de las apdfisis postorbitarias, es decir algo mas atrds que
en Glossotherium, en el cual ademas la terminacién posterior de los
nasales es mas ancha. La sutura frontonasal forma a cada lado una
linea concava hacia adelante con la sutura frontomaxilar. En direccion
anterior los nasales se ensanchan gradualmente y adquieren su maxima
anchura en el punto donde se desprenden de los maxilares para prolon-
garse en punta delante de ellos. Los bordes maxilares de los nasales se
curvan hacia la cavidad nasal y son alli involutados. Dentro de esta
cavidad la sutura mediana de ambos nasales forma una quilla bastante
pronunciada y decreciente hacia adelante. En el sitio donde se encuen-
tra la prominencia nasal externa, el espesor de los nasales llega a 25
milimetros. :

Las frontales tienen casi doble longitud que los parietales en la linea
media y se prolongan unos 40 milimetros delante de las apoéfisis post-

orbitarias.
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CUADRO I

Medidas en milimetros de los erdneos de

« Mylodon Darwini »

! Caleulado; * Aproximado.

Ejemplares ;5 5w 8 =
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(colec. Mus. 3 :: é = E 5‘)%
deLaPlata) | 3™ | o & | SE 3
i e | 2 ] R
do| 38 (B8

il Al B BT

3762 | 3-763 | £ g

Longitud « céndilobasal » desde el borde poste-

rior de los céndilos occipitales Lasta la extre-

midad de los premaxilares.................. 650" 580'| 635 | 620 610
Longitud desde el borde posterior de los céndilos

occipitales hasta la extremidad anterior de los

BRRKIIBPOR . . . « Siveeels 3 o s ds Heeles shates = e o s 607 | 545 | 600 | 585 5752
Longitud desde el borde posterior de los eéndilos

hasta el borde anterior del arco orbitario .. ... 455 | 405 | 435 | 435 420
Longitud desde el borde posterior de los ¢6ndilos

hasta el borde posterior del alvéolo del m*....| 380 | 333 | 356 | 370 365
Longitud del paladar en la linea media......... 315" 92851 312 == =
Longitud del paladar hasta la extremidad de los

NEERRIEREDS . . . .2 e 0 = ahi i oy sl O 275 | 9250 | 272 o= S
Distancia desde el basion hasta el palation. . . . ... 275 | 950 | 272 — =
Longitud alveolar de la serie molar m* a m". . ... 125 | 195 | 123 | 115 116
Longitud de las alas terigoideas en la base......| 200 | 190 | 200 — —
N: ‘ longitud en la sutura mediana........| 255 | 99¢ g St -
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» del paladar delante del m* . .......... ... 116 | 316 | 147 | 111 125

»  minimo del paladar entre ambos m*. .. ... 62 56 72 52 66

»  minimo del paladar entre ambos m’. .. ... 49 49 60 45 52
‘Distancia entre los bordes inferiores de las alas
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W oL ( ancho en el medio ....| 108 | 103 | 137 — —
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Altura del hocico en la prominencia nasal ...... 171 | 180 | 200 — 164
»  del crdneo con las alas terigoideas....... 227 | 225 | 260 — —

» del craneo sobre el tnion. . .............. 155 | 153 | 165 | 155 —



El supraoccipital es un poco visible en el llano sagital.

Las lagrimales ocupan el angulo anterosuperior de la érbita y son
apenas visibles en la norma superior del eraneo. Estan separados 40
milimetros de los nasales e inferiormente articulan en los yugales.

Los palatinos forman la region posterior del palabar y una parte
pequeiia de las laminas terigoideas; la sutura maxilopalatina corre al
costado del altimo alvéolo dentario y avanza hasta un poco adelante del
tabique entre este alvéolo y el pentltimo.

Casi todos los huesos del craneo contienen muchas y amplias cdmaras
diploicas que aumentan notablemente su espesor, el cual es de unos 60
milimetros en los parietales.

VERTEBRAS Y PELVIS

De las vértebras se ha obtenido tnicamente un axis, una dorsal y un
complejo lumbosacral perteneciente a una pelvis casi completa.

El axis tiene rotas las cigap6fisis posteriores. Es corto y alto, algo
mas grande que el de Glossotheriumy Paramylodon. El proc. odontoideus
estd desviado hacia arriba y posee una faceta inferior ovoidea para el
atlas y otra superior, concava de delante atréas, para el ligamento trans-
verso. Las facetas laterales para el atlas son convexas y miden 52 mili-
metros de didmetro. La cara ventral del cuerpo (centrum) posee una
quilla mediana elevada y cortante y la cara neural un pequefio agujero
a cada lado de la linea media, cerca de su extremo posterior. El con-
ducto neural es ovoide, mas angosto arriba, y en su abertura posterior
mide 50 milimetros de alto y 55 de ancho maximo. El arco neural pre-
senta un ancho anteroposterior minimo de 29 milimetros y su base esta
perforada posteriormente por un conducto que se pierde en el espesor
del hueso. La espina neural es grande, mds elevada detrias que delante ;
su borde superior mide 70 milimetros y el extremo posterior dista 75 del
conducto neural. El centro de la vértebra con su apofisis odontoidea
mide 94 milimetros de largo y la altura de todo el hueso 170 mili-
metros.

La vértebra dorsal es intermedia y carece de sus epifisis. Delante de
la espina posee una superficie articular, convexa transversalmente, de
75 milimetros de ancho, destinada a la vértebra antecedente y debajo de
la espina en la parte posterior hay otra articulacién concava para la.
vértebra siguiente. Las facetas del tubéreculo y de los capitulos de las
costillas estan dispuestas como en Glossotherium. El centro de la vérte-
bra es comprimido hacia abajo y posee una cresta ventral redondeada ;
en la cara neural existe un agujero vascular mediano. El conducto neu-
ral es subcircular, de 60 milimetros de ancho y 56 de alto. El centro



vertebral tiene 68 milimetros de alto y en las apofisis transversas el
ancho de la vértebra mide 180 milimetros.

El complejo lumbosacral ecomprende tres lumbares y seis sacrales
anquilosadas, es decir, igual nimero que Paramylodon Harlani segun
Stock. Il borde ventral, casi rectilineo en la parte lumbar y eéncavo en
el resto, mide 625 milimetros, de los que dos tercios corresponden a la
region sacral. Bl borde superior de la lamina espinal esta formado por
la anquilosis de las apdfisis espinosas de todas las vértebras ; mide 580
milimetros de largo y dista 310 milimetros del margen inferior lnmbo-
sacral en su parte media.

LKl cuerpo de las vértebras lumbares es deprimido en el medio de su
extension y mas alto que ancho; un poco redondeado inferiormente, pero
las dos posteriores presentan crestas ventrales interrumpidas. El con-
dacto neural es casi triangular, de 76 milimetros de alto y 57 de ancho
en el medio. Las apéfisis transversas se unen formando a cada lado una
lamina algo inclinada hacia arriba, que se une detras con el borde del
hueso iliaco. Sin embargo esta lamina conserva indicios de la separa-
cion originaria de las apdfisis transversas, representadas por un grueso
agujero interpuesto entre la primera y segunda apéfisis y otro menor
entre la tercera y el hueso iliaco. A los costados de la lJamina espinal
hay tres grandes orificios intervertebrales, de los que emergen canala-
duras que corren sobre las caras laterales de los cuerpos vertebrales.
Del méas posterior de aquellos orificios sale hacia abajo y atras un canal
dispuesto sobre la unién de la primera sacral con el iliaco.

El cnerpo de las vértebras sacrales aumenta de ancho y disminuye de
altura hacia atras y el de las tres ultimas es algo excavado superior-
mente ; el de la tltima es mas ancho que alto y posee en el borde péste-
roventral dos pequefias articulaciones circulares para el primer par de
hemapofisis candales que debia estar constituido quizd por dos hueseci-
llos libres y no soldados en V como los siguientes. Las apoéfisis trans-
versas de esta vértebra llevan en su terminacién un tubéreulo que se
destaca del isquion ; las cigapofisis para la primera caudal son semielip-
ticas y transversalmente convexas. El conducto neural presenta con-
torno semicircular. ?

Los cinco pares de agujeros sacros ventrales son de gran tamano, mien-
tras los respectivos dorsales engrosan desde el primero hasta el Gltimo
que es eliptico y mide 70 milimetros en su eje mayor; el pentltimo es
circular, de 30 milimetros de diametro.

Las tuberosidades formadas por la soldadura de las apoéfisis transver-
sas entre si y con los iliacos e isquiones constituyen a cada lado una elc-
rada cresta concava hacia afuera, separada de la lamina espinal por una
honda fosa en la que se abren los agujeros sacros dorsales. En su parte
anterior cada cresta se aproxima hasta unos 40 milimetros de la men-
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cionada lamina y es casi tan elevada como ésta. M4s adelante sobre el
angulo antero superior iliaco se unen con la lamina formada por las apo-
fisis transversas lumbares y en este sitio se ven algunas depresiones y
varios agujeros que conducen al tubo lumbar.

Las apofisis transversas de las tres primeras sacrales se unen con los
iliacos y las dos dltimas con los isquiones, mientras que las apdfisis de
la cuarta vértebra parecen no tocar ninguno de esos huesos, pues que-
dan sobre el borde del agujero sacroisquidtico al cual delimitan unién-
dose con las apéfisis de las dos vértebras contiguas. Estos grandes agu-
jeros mencionados presentan un borde interno delgado y casi cortante y
distan entre si 200 milimetros.

La elevada lamina espinal es un poco mas espesa en el medio (donde
mide 30 milimetros) que en los extremos y termina con un borde grueso
y rectilineo.

Las alas iliacas son semejantes pero algo mayores que las de Glosso-
therium y Paramylodon descritas e ilustradas por Owen y Stock. Encima
del acetdabulo corre hacia adentro por la eara anterior iliaca, un ancho
surco transversal que viene de una escotadura del borde inferior del
hueso, limitada debajo por un tubérculo del acetabulo.

CUADRO II
Medidas del sinsacro y pelvis de « Mylodon Darwini » comparadas
con las de « Paramylodon Harlani »

Paramulodon
Mylodon Harlani
Darwini segiin Stock
(varios ejempl.)

Longitud del sinsacro, sobre los cuerpos vertebrados. . . 625 499-575,6
Ancho mdximos en los ilfacos.................uunnn. 1140 1045-1082
Didmetro dorsoventral iliaco, desde el borde anterior

diel featehnalb g I S S E S s R e 560 456,4-492
Didmetro transverso del iliaco, desde su barde exterior

hasta el borde dorsolateral de la abertura pibica. . .. 530 422,8-460
Didmetro dorsoventral de la pequefia pelvis........... 460 410,4-460
Ancho transverso en los bordes superiores de los agujeros

OB BIERAOBES s n ooy = lie il B i 52 n i oINS 390 318,7-346,5
Distancia entre los bordes externos de los acetdbulos. . . 625 562,4-617
Didmetro de cada acetdbulo, entre los bordes anteroin-

terno y posteroexterno.................oo...iin.i.... 150 127,8-145,7
Didmetro midximo de la cdpsula femoral.............. 141 =
Ancho minimo iliaco encima de del acetdbulo ......... 195 ==
Ancho en las apéfisis transversas de la tltima vértebra

L e S R e I R ol W 5 300 272,6-345,2
Ancho de la cara posterior de la tltima vértebra sacra . 90 82,4-91.8
Altura de la cara posterior de la tdltima vérgebra sacra . 80 52-64,5

Ancho en los posteigapafisis de la tltima vértebra sacra. Tl 56,4-75,2
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La cavidad cotiloidea es casi eliptica y posee una incisura amplia para
el ligamento intracapsular del fémur.

Los isquiones se vuelven laminares debajo de la tuberosidad isquid-
tica donde presentan un ancho minimo de 95 milimetros ; el borde pos-
terior es ondulado, edncavo arriba y convexo abajo.

El pubis también es en gran parte laminar y su borde anterior es con-
cavo. El agujero obturador ofrece un contorno eliptico méas largo en
direceion dorso ventral y sus diametros miden 160 y 75 milimetros. El
ancho minimo del pubis sobre este agujero mide 38 milimetros. En la
parte superior del agujero obturador hay una apdéfisis del pubis que dis-
minuye un poco el ancho del mismo agujero. La region de la sinfisis
pibica se halla incompleta e impide indicar exactamente su constitucion
y dimensiones.

La abertura anterior de la pequeiia pelvises eliptica y mide 550 mili-
metros en sentido vertical. Los vértices superiores de ambos agujeros
obturadores distan 390 milimetros y los inferiores 350. La abertura pos-
terior de la misma cavidad es pentagonal y mide 460 milimetros en direc-
cion dorso ventral. i

HUESOS DE LAS EXTREMIDADES

Himero. — Se han conservado los htimeros derechos de los dos ejem-
plares de Olavarria, uno de ellos mas largo pero menos robusto que el
otro. Se parecen a los de Paramylodon, Glossotherium y Lestodon, parti-
cularmente al primero de estos géneros, siendo algo mayores que el
himero del Glossotherium y mas cortos aunque proporcionalmente més
gruesos que el de Lestodon.

La mitad superior es groseramente cilindrica y la inferior aplanada y
cuadrilatera, tan ancha como la mitad de la longitud de todo el hueso.

En el més largo de los ejemplares la cabeza sobresale de la tuberosi-
dad mayor y en el otro se halla a nivel de ésta. La cabeza es sésil y esta
apenas separada de las tuberosidades; su didmetro auteropostérior es
un poco mayor que el transverso. La tuberosidad externa es mucho mas
voluminosa que la otra y ocupa el borde anterosuperior, mientras ésta
se destaca sobre el borde interno, separada de aquélla por una canala-
dura bieipital que contiene gruesos agujeros vasculares.

La robusta eminencia deltoidea cubre casi enteramente la mitad pro-
ximal de la cara anterior del hueso y esta limitada por dos fuertes cres-
tas laterales; la cresta interna o pectoral desciende de la tuberosidad
interna y la cresta externa o deltoidea arranca del borde externo pro-
yectandose luego hacia afuera donde recubre la canaladura « masculo
espiral ». Aparte de esas crestas marginales la eminencia deltoidea
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contiene otras intermedias que convergen con aquéllas en el nudo distal
de dicha eminencia, pero ninguna de éstas sobresale tanto como las
homoélogas del htmero de Lestodon. ; '

Debajo de la canaladura « miisculoespiral », que marca el sitio de
minima anchura del hueso, éste se aplana y ensancha bruscamente sin
presentar vestigios del agujero supracondiloideo, en concordancia con
los deméds milodontinos. La cresta supinatoria, convexa y aspera, se
eleva casi a nivel de la citada canaladura. El entepicondilo se destaca
a cierta altura de la troclea en forma de una gruesa expansion rugosa
terminada en una apoéfisis superior cuya extremidad un poco desviada
hacia la didfisis, se encuentra a nivel del nudo distal de la eminencia
deltoidea. )

CUADRO III

Medidas en milimetros de los Iimeros de « Mylodon Darwini» comparados con las de
« Paramylodon Harlani », « Pseudolestodon myloides Gallenii» y « Lestodon armatus »
var. « trigonidens ».
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Longitud desde el caput hasta el
medio de la articulacién distal. | 455 | 435 | 475 (429,6(390 600 635
Longitud mdxima del lado externo.| 478 | 463 | 500 [456,9(408 630 680

Diametro maximo del caput ... ... 122 | 137 | 133 [123,8(113 150 155
Auncho médximo proximal......... 168 | 183 | 190'172,2(159 223 230

Distancia desde el vértice de la
tuberosidad proximal externa
hasta el nudo distal de la emi-

nencia deltoidew............., 305 | 292 | 330 |122,6(295,8| 420 447
Ancho mdaximo de la didfisis sobre

la eresta deltoidea . ....vvv o 111 | 111 | 130 (122,6] 94 142 126
Espesor de la didfisis sobre el nudo

deltoideo. i B i il aan s 86 75 90 | 79,3| 82 93 104
Ancho médximo distal (oblicuo) ..| 255 | 275 | 290 |261,4(225 305 325
Ancho de la articulacién distal ..| 134 | 136 | 155 |133,2(125 158 165
Espesor anteroposterior del capi-

tellun para el radio ., .......... 15 80 2l — | 69 101 107

' Aproximado.
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La cara posterior presenta arriba dos crestas que descienden diver-
gentes desde la vecindad del caput; la externa se confunde luego con la
cresta deltoidea y la interna con el respectivo margen del hueso. Mas
abajo esta cara es ancha y algo excavada. La fosa olecraneana es mas
pronunciada en el mas extenso de los dos hiimeros.

La articulacion para los huesos del antebrazo es fuerte y comprende
dos porciones de igual ancho transverso, pero muy distintamente con-
formadas. La externa o capitellum radial es semiesférica y la interna o
cubital casi plana de adelante hacia atrdas y suavemente concava de
afuera hacia dentro. Esta dltima poreién esta orientada oblicnamente
hacia afuera.

Fémur. — Se logré obtener los dos fémures de un espécimen y el dere-
cho del otro, este tltimo algo mas corto que aquéllos.

Bl fémur es més largo que el hiimero y su tamafio es intermedio entre
el de Paramylodon y Lestodon, aunque proporcionalmente mas robusto
que éste en su parte proximal, cuyo ancho medido sobre el borde infe-
rior del caput equivale a la mitad de la longitud del hueso. El ancho
minimo de la diafisis se halla un poco abajo de su punto medio.

La cabeza sobresale algo encima del gran trocanter, un tanto desviada
hacia adelante; es hemisférica y su borde posterior presenta una pro-
funda incision para el ligamento coxofemoral. El cuello es corto y mas
grueso que el del ejemplar de Paramylodon Harlani ilustrado por Stock
(1925, lam XXXVIII, fig. 1).

Bl tr. major muy espeso y grosero ofrece el borde superior rectilineo
y grueso y el externo aplanado.

La cara anterior del hueso es algo deprimida en sus dos extremos y
lleva en la mitad superior una fuerte cresta longitudinal que desciende
del gran trocanter paralelamente al borde externo, y otra mas corta
acompanada de una impresion muscular aspera junto al trocanter menor.

La cara posterior es casi toda lisa ; su fosa trocantérica es infundibuli-
forme y muy profunda, limitada iuferiormente por una gruesa eminencia
oblicua debajo de la cual, junto al borde externo la superficie del hueso,
es algo excavada. Los dos fémures pertenecientes a un mismo individuo
presentan en esta cara dos canales muy sefialados y paralelos, de 9
centimetros de largo que bajan oblicuamente desde la mitad el borde
interno.

El costado interno es ampliamente concavo, un poco mas en el fémur

aislado que en los otros; el ¢r. minor es poco saliente, aunque grueso y

rigoso.

El borde externo se aidelgaza gradualmente debajo del gran trocanter
hasta volverse mas bien delgado, excepto en cierto trecho aspero que
parece corresponder a un tr. tertius, un poco reflejado hacia adelante; en
conjunto este borde es casi rectilineo.
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Il ectepicondilo es una eminencia piramidal, desviada un poco ade-
lante y més destacada que el entepicondilo.

La extremidad distal es mucho mas espesa del lado interno ; los con-
dilos miran abajo y atras y se destacan poco del plano popliteo; el
interno es bastante mas voluminoso que el otro y mas convexo transver-
salmente; la fosa intercondiloidea es angosta y se une detris con el plano
popliteo sin la interposicién del puente 6seo que suele encontrarse en los
tardigrados. La articulacion rotuliana mira casi enteramente adelante y
esta unida con ambos condilos pero mas ampliamente con el externo; su
mitad externa es algo mas convexa transversalmente que en Glossothe-
rium, y su borde interno se presenta muy levantado. Sobre la articula-
¢ion rotuliana hay una fosa supratroclear no muy honda.

CUADRO 1V

Medidas en milimetros de los fémures de « Mylodon Darwini» comparados con los de
« Paramylodon Harlani », « Glossotherium (Pseudolestodon) myloides Gallenii » y
« Lestodon armatus » var. « trigonidens ».
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Longitud entre el caput y el céndilo interno...... 593 | 544 | 546,4| 515 | 800
Longitud entre el ir. major y el céndilo externo ..| 594 | 547 | 525,2| 505 | 785
Dismetroldel S, ol o'sslets Toe s s sois o wisis omiati s 2o 144 | 143 | 127,8| 125 | 175
Ancho proximal sobre el caput y el tr. major.. . ... 301 | 295 | 282,9| 236 | 340
Espesor anteroposterior del . major............ 144 | 151 — | 122 | 150

Espesor anteroposterior de la didfisis en el medio .
del borde interno... .. 75 64 67,5/ 70 95
Ancho minimo de la didfisis 178 | 185 | 164,6| 136 | 210
»  distal mdximo 260 | 264 | 234,8 215 | 310

»  méximo sobre los céndilos . .............. 206 | 203 | 188,5 165 | 260
»  en el medio de la fosa intercondilar....... 35 45 47 38 50
»  mdximo del céndilo interno.............. 100 90 80,7 173 | 125
Espesor anteroposterior sobre el céndilo interno..| 153 | 164 | 150 *| 145 | 210
Espesor anteroposterior sobre el condilo externo..| 96 93 — 95 | 125
Altura de la troclea patelar en el medio ......... 50 50 — 53 75
Ancho de la troclea patelar en el medio......... 121 | 105 — 92 | 150

! Aproximado.
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Tibia. — Unicamente se ha logrado una tibia izquierda, que es maciza
y corta, mas angosta abajo que arriba, donde su ancho equivale a dos
tercios de la longitud, la cual es aproximadamente la mitad de la del-
fémur. La cara proximal es mas ancha en el sentido transverso debido
a una expansion lateral externa que se adelgaza hacia afueray contiene
la articulacién peroneal. Sobre esta expansion se encuentra ademés el
anticondilo externo que es casi plano y subeliptico més ancho transver-
salmente ; detras del mismo hay una pequeiia faceta para un hueso fabe-
lar. El anticondilo medial es bastante mayor que el precedente bien exca-
vado y subcircular. Entre ambos anticondilos median 25 milimetros en
los que existe una depresiéon y un vestigio de la espina tibial.

La cara anterior del hueso presenta arriba una ancha faja transversal
rugosa sobre todo del lado externo y en la parte inferior externa algunas
asperezas y crestas;la cara es notablemente mas angosta en el medio
que en los extremos y generalmente convexa en sentido transverso.

La cara posterior es excavada en la mitad superoexterna y presenta
en la parte media un canal que conduce al agujero nutricio situado en el
punto medio pero algo més cerca del borde externo.

El costado interno es redondeado, espeso y céncavo, aspero en su
mitad superior y provisto en la inferior de un surco tendinoso limitado
por bordes poco salientes y dirigido de atras hacia adelante.

Bl costado externo es ain mas céncavo, pero mas delgado arriba y
terminado inferiormente en una tuberosidad rugosa para los ligamentos
tibioperoneales, bajo la cual se halla la articulacién distal del peroné
(visible en la cara inferior del hueso) cuyo contorno es semicircular y
tiene 50 milimetros de didmetro.

La extremidad distal es mds ancha en direccién transversal y mas
espesa en su parte interna. Junto con la faceta peroneal se extiende en
la cara distal la articulacién pava el astragalo, dividida como en todos
los tardigrados en una poreiéon externa poco excavada y otra interna
menos extensa pero mas profunda que produce una escotadura semicir-
cular en el borde distal anterior; la primera responde al labio externo
de la articulacién tibial del astragalo y la segunda a la apéfisis odontoi-
des interna de este hueso. En la unién de ambas porciones sobre el mar-
gen anterior se destaca un espolén que en la flexion del pie sobre la
pierna penetra en una fosa de la cara superior del astralago.

La articulacién astragaliana difiere de la de Glossotherium, Paramylo-
don y Lestodon en que la unién de ambas porciones, externa e interna, se
realiza mediante una cresta mas redondeada, a veces difusa, a causa de
que el 4ngulo de unién de las correspondientes porciones del astragalo
es bastante obtuso y no recto o casi recto como en dichos géneros. Igual
cardcter ofrecen las tibias de Darwini Listai, cuyo astragalo debia corre-
lativamente asemejarse al de la forma tipica.
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CUADRO V

Medidas en milimetros de una tibia de « Mylodon Darwini » comparada con las de
« Paramylodon Harlani », « Glossotherium robustum » y « Lestodon armatus » var.
« trigowidens ».
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ximal hasta el espolén distal anterior. 274 247, ¢ 225 397
Longitud mdxima sobre el costado interno 268 246,3 207 347
Ancho mdximo proximal.............. 201 185,2 160 258
Espesor anteroposterior minimo entre

las articulaciones femorales ......... 93 87,6 83 138
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Ancho minimo de la didfisis........... 95 93,8 76 114
Anchorméximordistal . (L0000, 155 142,5 125 195
Espesormdximo distal, ..., 0000000 115 101,9 96 145

Peroné. — Se ha conservado un trozo proximal de 180 milimetros de
largo, con la extremidad proporcionalmente mas espesa que en Lesto-
don ; la faceta tibial es eliptica snavemente convexa y mide 65 por 43
milimetros. Detras y sobre el costado externo hay una pequetia articula-
¢ion eliptica para un sesamoideo. Kl ancho maximo del hueso mide 80
milimetros y el espesor 63.

Astrdgalo. — De este hueso se obtuvo un ejemplar del lado izquierdo
mas grande que el de Glossotherium y Paramylodon pero algo menor que
el de Lestodon. Se asemeja al hueso de los dos géneros primeramente
citados, no s6lo por la menor elevacion de la polea externa comparado
con Lestodon sino también por la fusiéon de sus dos articulaciones para
el caleineo, las cuales se mantienen separadas en este Gltimo género.
Sin embargo, se distingue sensiblemente del de aquellos géneros por la
mayor amplitud del dngulo formado por la polea tibial externa y la apoé-
fisis odontoides que soporta la parte interna de la articulacion tibial. Este
caracter es general en todos los astragalos de Mylodon que me son cono-
cidos, entre ellos el ntimero 3-131 de la coleccién del Museo de La Plata.

La articulacion que cubre la apéfisis odontoides es convexa en ambos
sentidos y mucho méas restringida de adelante atras que la parte externa



de la articulacion tibial, la cual se extiende desde el borde posterior del
hueso hasta cerca del caput. Delante de la apéfisis odontoides existe una
honda foseta para el espolén tibial.

La cabeza del astragalo es casi sesil y contiene delante una articula-
cién ovoidea algo eéneava, con un pozo en el centro, destinada a recibir
una prominencia convexa del hueso navieular; dicha articulacion se
une con otra convexa situada en el costado interno del caput, igual-
mente destinada al mismo navicular, y también con otra convexa dis-
puesta en el costado inferior externo, correspondiente al cuboideo. A
su vez todo este conjunto articular se une con la gran articulacion plan-
tar del hueso formada por la fusion de las facetas calcaneales.

El costado interno muestra delante y debajo de la apéfisis odontoidea
un tnbéreulo, detrds del cual hay una canaladura que conduce a una
amplia coneavidad de la eara inferior del hueso.

El costado posterior es angosto, de 75 milimetros de espesor dorso-
plantar.

La cara externa contiene la articulacion peroneal, separada del caput
por un hondo pozo con perforaciones vasculares.

CUADRO VI

Medidas del astrdgalo de « Mylodon Darwini» comparado con las de « Paramylodon
Harlani », « Glossotherium (Pseudolestodon) myloides Gallenii » y « Lestodon armatus »
var. « trigonidens ».
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Didmetro anteroposterior .................. 165 140,2 131
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Longitud mdxima de la articulacién calcaneal. | 127 — 110

La fusién de las dos facetas calcaneales del astriagalo de Mylodon,
Glossotherium y Paramylodon, es un cardcter de especializacién, como
lo estableci6 Ameghino (1905), de modo que indudablemente el remoto
precursor de estos géneros y de la subfamilia Mylodontinae debi6 presen-
tar aisladas mutuamente dichas facetas, o a lo sumo imperfectamente
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unidas. Esto dltimo es lo que parece haber ocurrido en Promylodon
(Kraglievich, 1921), del terciario del Parana. En Megatherium suele
presentarse como excepcion el cardcter peculiar del astragalo de los
milodontinos (Kraglievich, 1926).

OTROS RESTOS DE M. DARWINI

Los museos de La Plata y Buenos Aires poseen algunos otros restos
de esta especie, pero aqui describiré solamente una rétula, una tibia, un
astriagalo y varios metacarpianos y falanges de un mismo individuo que
descubri con mi colega el doctor Alfredo Castellanos, en el pampeano
superior del rio Carcarana, provincia de Santa Fe, y pertenecientes al
Museo de Buenos Aires (n” 10120).

El metacarpiano 11 se parece al de Glossotheriumy Paramylodon, pero
es algo mas alargado y menos grosero ; en el costado proximal interno
hay una pequeiia articulacion para el Mete. I, que presupone la existen-
cia del dedo interno, quiza completo. Doy sus dimensiones acompanando
entre paréntesis las qne Chester Stock (1925, pag. 158) obtuvo como
promedio en 27 ejemplares de P. Harlant : longitnd méaxima 85 (71,6)
milimetros ; espesor en el medio 36 (35,1); didmetro mayor de la carena
articular distal 58 (51,4); ancho de la articulacion distal 32 (33,7).

El metacarpiano V es algo mayor que el promedio de 34 especimenes
de P. Harlani, segin Stock (1925, pag. 167), como lo demuestran estas
medidas comparadas en la forma precedente : longitud, 120 (107,8 );
ancho minimo de la didfisis 35 (32,53). El extremo distal presenta una
pequeiia faceta para una falange rudimentaria e inferiormente otra para
un sesamoide.

Una falange 2 del dedo II presenta estas medidas comparadas con las
de un promedio de 30 ejemplares de P. Harlani, segin Stock (1925, pag.
159) : longitud maxima 50 (54,1); espesor proximal 46,5 (47); ancho pro-
ximal 37 (35,8); espesor distal externo 32 (34.1); ancho distal maximo
37 (36).

La rétula es también mas grande que el promedio de 34 ejemplares de
P. Harlani, publicado por Stock (1925, pag. 172): longitud 150 (124);
espesor proximal 76 (72 ; ancho de articulacién 120 (108). La articula-
cion femoral es en conjunto transversalmente convexa, pero algo exca-
rada del lado externo y aplanada junto al interno. La apofisis inferior
del hueso mide 50 milimetros de largo y disminuye de ancho y espesor
hacia abajo.

La tibia es mas larga que la de Olavarria y también que el promedio
de 32 ejemplares de P. Harlani medidos por Stock (1925, pag. 173), pero
proporcionalmente un poco menos robusta. Longitud 300 milimetros ;
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ancho minimo de la didfisis 95; espesor en el medio 62 ; ancho méximo
distal 158 ; espesor 103 ; ancho de la articulacién astragaliana 130.

El astragalo, por el contrario es ligeramente menor que el de Olava-
rria, peroigualmente conformado. Longitud maxima 162 ; ancho maximo
142 ; extension rectilinea de la articulaciéon tibial externa 134 ; exten-
sion anteroposterior de la articulacion tibial interna 55 ; altura de la
faceta peroneal 58 ; longitud méaxima de la articulacion calcaneal 122
espesor posterior del hueso 70.

Mylodon Darwini Listai (Amegh.)

Los restos de esta especie han sido descritos por Roth, Smith Wood-
ward, Nordenskiold y Studer, pero en el Museo de Buenos Aires hay
algunos procedentes como aquéllos de las cavernas de Ultima Esperanza,
que considero ttil deseribir someramente. Todos carecen de adherencias
blandas y tienen un aspecto subfésil.

Un complejo dorsolnmbar comprende la ltima vértebra dorsal y las
dos primeras lumbares ; los cuerpos se mantienen adin separados en su
mayor parte y las otras regiones se hallan intimamente soldadas; el
conducto neural disminuye de ancho y aumenta de altura hacia atras.
La vértebra dorsal lleva a cada lado una pequeiia faceta costal y en la
parte superior y anterior del arco neural un par de precigapéfisis media-
les, mas extensas que anchas, apenas separadas entre si, y un par de
precigapéfisis laterales contiguas a las otras y de contorno redondeado.
A los costados del tubo neural hay grandes agujeros intervertebrales y
mas arriba otras entre las apdfisis transversas. El cuerpo de la vértebra
dorsal mide 53 milimetros de longitud, 75 de ancho y 65 de alto ; la pri-
mera lnmbar tiene 55 milimetros de largo; el conducto neural 65 de
ancho y 55 de alto adelante, y 57 y 72 respectivamente detras.

Un omoplato izquierdo carece del borde anterior y del arco acromio-
coracoideo. La fosa preespinal es excavada y un poco mayor que la post-
espinal, siendo ésta algo convexas ; ambas estan recorridas por crestas
musculares longitudinales. El agujero coracoescapular es circular y rela-
tivamente pequeno. La cavidad glenoides es bastante concava, ovoide y
mide 103 milimetros de largo por 57 de ancho maximo. La longitud del
hueso siguiendo la espina mide 295 milimetros y es menor que en P.
Harlani, a juzgar por los datos de Stock (1925, pag. 145).

Un fémur y una tibia del lado izquierdo parecerian corresponder a un
mismo ejemplar, bastante mas pequeiio que los de Olavarria. El fémur
carece de la extremidad proximal y sus principales dimensiones son :
ancho minimo de la diafisis 142 milimetros ; espesor del hueso en el mis-
mo sitio 52 ; ancho sobre ambos c¢éndilos 160 ; ancho de la faceta rotular
94 ; espesor anteroposterior sobre el condilo interno 136.
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La tibia presenta la articulaciéon distal para el astrdagalo igualmente
conformada que la de Olavarria y sus dimensiones son casi iguales a las
de otras dos tibias de Ultima Esperanza que se conservan en el Museo de
La Plata, como lo demuestra el siguiente cuadro de medidas en milimetros.

Tibia Neo 6866 s
Coleceion del Museo e vy
do Biicnds Aives del Museo de La Plata
Longitud hasta el espolén anterodistal. . 232 231 23
Longitud en el costado interno......... 240 231 240
Ancho maximo proximal.......... ... | 158 161 158
Espesor minimo proximal entre los anti-
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Anticéndilo externo............ov..o.- [ 67 > 60 - | =
Faceta fibular proximal ............... ‘ 61 X 32 4 | —
Ancho minimo de la didfisis............ ‘ 81 T3 5
Espesor en el medio de la didfisis....... ‘ 45 43 3 41
Ancho méximo distal..............o... : 128 130 | 130
Espesor maximo distal ..........o00u.. 90 97 94
Ancho médximo de la articulacion astra-
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Mylodon insignis Kragl.

Iista especie, casi tan gigantesca como los mas grandes lestodontes,
la fundé (1928, pag. 182, nota, con una figura) sobre un astragalo derecho
del Museo de Buenos Aires, nimero 2219, procedente de un yacimiento
arenoso del Tandil, provincia de Buenos Aires. Del mismo sitio proceden
restos de otros varios mamiferos, entre elles Megatherium y Scelidodon,
también més gigantescos que los que suelen hallarse en otros depdsitos
del pampeano superior, a cuya época parece corresponder el del Tandil.

El hueso se asemeja a los de Olavarria y Carcarana, pero es notable-
mente mas voluminoso y comparable a este respecto con el de los mayo-
res especimenes de Lestodon armatus trigonidens.

Entre sus particularidades sefialaré que la faceta anterior de la cabeza
es bastante excavada y recuerda la de Megatherium, de manera que el
hueso navicular debia poseer una prominencia correlativa muy pronun-
ciada. 1 borde posterior es algo mas bajo que el de los otros astragalos
de Mylodon ; la faceta peroneal més ancha y el pozo de la cara superior
para el espolén tibial méas profundo.

Principales dimensiones : longitud maxima 190 milimetros; ancho
maximo 182; extension en linea recta de la articulacion tibial externa
168 ; idem de la interna 70 ; altura de la articulacién tibial externa en
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Crdneos de Mylodon Darwini, vista lateral (X '/,). Arriba: de Olavarria (Museo de La Plata, no 3-762); Centro : de Olavarria
(Museo de La Plata, n° 3-763); Abajo : de Pergamino (Museo de Copenhague, segin Reinhardt)
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Premaxilares de Mylodon Darwini, Museo de Buenos Aires, n° 5980 (X “l). Arriba : vista lateral derecha
Centro : a la izquierda, vista palatina; a la derecha, vista dorsal; Abajo : vista anterior
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su parte anterior 63 ; ancho transverso en linea recta de toda la articu-
lacion tibial 120 ; longitud maxima de la articulacion calcaneal 145 ;
altura de la faceta peroneal 80; ancho en el medio de la misma 50 ;
espesor posterior del hueso 72. ;
Si de este volumen del astragalo es permitido inferir el del erdneo,

——

puede afirmarse que debia alecanzar 75 centimetros de largo, es decir
mas que el de Lestodon armatus trigonidens. Igualmente cabe establecer
que el fémur debe medir cerca de 700 milimetros, la tibia 350 y el htime-
ro alrededor de 600.

Montevideo, 21 de diciembre de 1931.
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