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ABSTRACT

T'his paper deals with a brief and compared study on tectonotheme and struefu-
ral stage, fectonic stage and tectofacies. As a result of the revision the tectonotheme
is herein recognized valuable in sedimentary geotectonies as the testimony of struce-
tural geosynclinal processes. Fonr tectonothems belong to each of the geotectonic cye-
les during the Protoidic, Paleoidic and Neoidic eras in Andean Cordillera of Argentina.

INTRODUCCION

El concepto de tectonotema, esto es, la sucesién sedimenlaria ma-
yormente clastica, formada bajo control geotecténico propio durante
ia evolucién tectonogenética, fue desarrollado por el autor presente
(1955, pags. 72-82) con el propésito de caracterizar al mismo desen-
volvimiento geosinclinal desde el punto de vista del testimonio que
ofrece, en los lindes de la sistematica estructural sedimentaria, todo
ciclo tecténico (Arquidico-Neoidico). En un estudio mas reciente
sobre la materia (Borrello, 1968) fueron senalados los aspectos sa-
lientes que enmarcan dimensionalmente a los tectonotemas. distin-
sniéndoselos de los pisos estructurales en el sentido estricto y especi-
fico de la sedimentacién geosinclinal,

Caben pues algunas consideraciones analiticas que amplien, en el
tema aparte de la presente contribucion, los criterios de la distincidn
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efectné la presente investigacion.
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aludida. Ademas una eritica exhaustiva sohre el particular se estima
que debe independientemente tratar las diferencias que al respecto
existen con el concepto de tectofacies y piso tecténico los cuales,
desde anos atras, se aplican de continuo en geologia moderna llegan-
do a interesar precisamente al ecampo de investigacion de la Geotec-
tonica.

Cuanto aqui se expone, no excedera de una sintesis medida, desti-
nada a clarificar el alcance de las definiciones y el sentido que es
asignable como valido en cada uno de los casos pertinentes,

Los cuadros y laminas anexos a este escrito sirven en lo esencial de
complemento ilustrativo al texto que se consigna de seguido.

Tectonotema. Definicién y significado

Como tal fue indicado el conjunto sedimentario (Borrello, 1965.
pag. 71) que es expresion litolégica de una determinada fase o es-
tadio tectogenético u orogenélico en un ciclo geotectéonico normal.
Configura un episodio estructural completo. Es progresivo en el
orden de los acontecimientos geosinclinales: por lo tanto es su des-
arrollo irreversible. Una excepcion de trascendencia subordinada en
¢l caso la constituye el aspecto de la recurrencia, o sea: cuando la
sedimentacion tectonotematica se anticipa, o asoma reiterada en otra
fase, en directa relacion el advenimiento premaluro, o retorno, de
los movimientos a los cuales testimonia directamente en el campo
facial correspondiente.

Los tectonotemas son cuerpos sedimenlarios definidos en espacio
y tiempo geologicos y cada una de las cuatro etapas de la historia
tectorogénica. comprendidas entre la anorogénesis y la cratogénesis.
esta representada en cualquier estructura de montafia normal por
cuatro tectonotemas que se designan y caracterizan en la forma que
se indica.

Tectonotema I. En el verdadero lapso del proceso ortogeosineli-
nal la depositacion sedimentaria en el miogeosinclinal y en el
eugeosinclinal ocurre después de la regeneracion tecténica pre-
valeciendo el llamado por J. Aubouin (1965. pag. 83) régimen
de la vacuidad (Lam.I. a). La vacuidad es autogeosinclinal por
excelencia en el campo eugeosinelinal con pelitas euxinicas,
mayormente. de filitizacion ulterior o esquistos lustrosos (For-
macion Bonilla, por ejemplo). En el miogeosinclinal suelen
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prevalecer las rocas carbonaticas (Caliza La Laja. Caliza San
Juan, por ejemplo) y cuarcitas (sin metamorfismo aparente).
Una sedimentacion mixta, alternante. suele encontrarse en el
campo intermedio en miogeosinelinal en el cual se han fijado
los limites de las transfacies (Lowell. 1960).

El tectonotema I representa la sedimentacion ortogeosinclinal
de la vacuidad durante la suborogénesis. Sus facies son esencial-
mente marinas, pudiendo pasar a las terrigenas (?) incluso
hacia el cratén, con lo cual se explicaria la presencia de una
secuencia terrigena inferior en el sentido de Beloussov (1962,
pag. 318).

El tectonotema I es el inferior (cuadro 1). Termina como
generacion de la vacuidad con la instalacion de los movimientos
embriotectonicos,

Tectonotema II. La dinamica embriotecténica origing un relieve,
bauxitogénico en el Mesozoico alpino, que en todas las estrue-
turas desde el Protoidico al Neoidico andino. tanto como en las
de hemisferio norte. ha servido de base a la sedimentacion del
flysch. El ortogeosinclinal ha desaparecido entonces. El relle-
no es elastico en la fosa epigeosinelinal que resta para la evo-
lucion tectogenética. En esta fase tematica de la sedimentacion
se advierten como facies diversas del flysch ': wildflyseh o flysch
psefitico (Formacién La Rinconada y Formacién Mogotes Ne-
gros, Sierra de Villicam. San Juan, por ejemplo) hiperflysch
o flysch psamo-psefitico (Formacion Guandacol. Jachal-Huaco,
San Juan). ortoflysch o flysch psamo-pelitico (Formacion Vi-
llavicencio, Mendoza, por ejemplo) hasta meta-hemiflysch (For-
macion Lolén, Buenos Aires, por ejemplo).

El tectonotema Il o medio. configura la sedimentacion del
“flysch™ en el decurso de la preorogénesis. Culmina esta gene-
racion antes de la molasizacion porque la tectonica geosinclinal
pliega. hasta deformar, a la cobertura sedimentaria que compo-
ne con las sedimentitas de la vacuidad una unidad compleja,
finalizando en consecuencia asi la lectogénesis del ciclo respec-
tivo (Lam. 1. b). :

! Clasifieadas por Vassoevich, 1948-1951.



- 212 —

Tectonotema III. Los depositos de esta generacion tardiogeosin-
clinal recubren transgresivamente a las sedimentitas de los tec-
tonotemas precedentes (Lam. I, a), como resultado de la de-
formacién de la cobertura por la tectonica geosinelinal. Esta
formado por sedimentitas clasticas terrigeno-marinas y conli-
nentales. Las primeras constituyen la llamada molasa inferior.
gris verdosa (Formaciéon “Tupe”, zona Jachal-Huaco: Forma-
cion Jejenes, San Juan y Grupo Pillahuined, Buenos Aires. por
ejemplo). las segundas forman a la molasa superior o molasa
roja (Formacion Patquia, La Rioja y “Gondwana rojo™. o me-
dio y superior, Norte Argentino. por ejemplo).

Comienza con la orogénesis. El tectonotema aludido ofrece
estrecha relacién con una tecténica de fondo. es controlado por
una deformacion del zocalo en proceso de alzamiento y com-
presion.

El tectonotema Il es el superior y estd caracterizado por la
masiva evolucién moldsica de la estructura. Toca su término
cuando la tafrogénesis o tafrotectonica suprime las condiciones
estructurales precedentes, iniciandose la fase final creadora de
la armadura regional, intercraténica.

Tectonotema I'V. El ultimo de los cuerpos sedimentarios, deter-
minado por la evolucion sistematica estructural, es transgresivo
atiin sobre los anteriores. Su régimen postorogenico es exclusi-
vamente continental. El ajuste de las fosas (tafrogenos. aulacd-
genos) en parte prolongando la vigencia subsidente de exogeo-
sinclinales (fosa de Guandacol, La Rioja-San Juan) creo discor-
dancias menores y diastemas numerosas en las secuencias (Gr.
“Potrerillos”, Mendoza, sucesion “Famatinense”-Los Colorados
o Gualo, la Rioja, ete.).

Mas que en el tectonotema anterior éste es llamativamente
vulcanogeno, sobre todo en la Argentina y en parte en el terri-
torio central de Chile.

El tectonotema IV configura a la generacion terminal y neo-
molasica. Su fin ha sido en todos los casos alecanzado con la
colmatacion de las fosas y el advenimiento de la cratogenesis
en las armaduras tectonicas, desde el Protoidico al Neoidico,
inclusive (Lam. II,b).
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a. Tectonotemn I, vacuidad engeosinelinal paleoidien en la Formaeidn Bonilla, Sierra e
La Cortadern, Uspallata, Mendoza. En medio de las rocas filiticas asoman ofiolitas (cer.-
tro del primer plano). Fot. A. V. B., 1967

A. Amarillentas-Fm Mendieta),

h. Tectonotema LI, fiyseh paleoidico de Zapla,

Jujuy

Obaérvense a las ondulitas en la extensa superficie de estratificacion. Fot. A, V. B,
1966,
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i, Teetonotema 111, molasa paleoidica, tipo Foamacién Jejeres, Talacasto, San Juan.
Nitase, abajo y a la izquierda el contacto discordante de la misma solie el Ayseh.
Fot. A. V. B., 1965,

b. Tectonotema IV, neomolasas tafrogénicas (Tridsico ?) de Ongamira, Cordoba. Al fondo

blogues del Basamento sobreelevados por fracturas cenozoieas. Fot. A. V. B,, 1965.
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CUADRO 1

Caracteres estructurales de sedimentacién geosinclinal

Cielo tectdnico Piso estructural Tectonotemn Fase sedimental | Ambiente sediment.
Terminal * v Neomolasa Tafrégenos
Orogénesis . A it Mol Cuencas inter-
Superior i diapiricas
: Depresiones epi-
Medio ! 11 Flysch ST
geosinelinales
Tectogénesis I"osa ortogeosin-
Inferior ' 1 Vacuidad clinal (mio-eun-
geosinelinal

* A, A. Bogdanofl et alt. (basados en N. Schatsky ), 1962,
* A, V. Borrello, 1965.

CUADRO 2

Distribucion generalizada de los organismos en |as secuencias tectonotematicas

Fosiles Fosiles Fosiles o o Fasiles
N ] ‘ | Biohiero- Fosiles
Tectonotema marinoes marinoes marinos " terrestres
- alifos vegetales
(unda) (eling) (Fondo) {vertebrados)
v muy esca-
; — — — |
508 + +
111 = =3 — | escasos o +
11 =+ -+ —_ + €SCas0s —_
I + +* -+ 4 E5CA808 —_ —_

' En facies miogeosinelinales.
* Particularmente en facies engeosinclinales.

* Apogeo. Se ineluyen los hieroglifos (de origen mecdnico).
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Los tectonotemas I a IV pueden poseer espesores de hasta 5.000-
6.000 m como maximo, mas no sobre un mismo eje de sedimentacién
geosinelinal. Los mismos, eslabonando la historia geotectinica, se
unen en un sistema tematico-geosinelinal, esto es: cada tectonotema
es una fase estructural del ciclo geosedimentario geosinclinal (va-
cuidad, flysch, molasa y neomolasa). A dicho ciclo se unen las fases
de los ciclos estructural (embriotectonica. tectonica geosinclinal, tec-
ténica de fondo y tafrotectonica) y geomagmatico (ofiolitica, pluto-
nitica, secuevulcanitica. con magmalismo intercedente. y finivulea-
nitica), ademas del geotectonico (tectogénesis y orogénesis) que le
€s propio en la dinamica sumatoria de su desenvolvimiento progresivo.

Los tectonotemas registran en medio de sus secuencias sedimentarias
los eventos del desarrollo fisico y geolégico de los geosinelinales si-
guiendo el curso casi normative de su desarrollo estructural. Este
puede ser reconstruido y correlacionado ajustadamente a través del
examen metodico y tematico sedimentario correspondiente. Los restos
de organismos diversos se distribuyen ordenadamente en conjunto en
las series de las secuencias aludidas (cuadro 2).

Mientras las fases de los demas ciclos pueden ser recesivos, sobre
todo el magmatico en los geosinclinales parageotectonicos (Sierras
Subandinas, Sierras Australes de Buenos Aires), las que configuran
a los tectonotemas son de extension permanente y objetivamente cla-
ras a la observacién en general (cuadro 1) y en su mayor parte se
cumple la distribucién de los organismos conforme a lo indicado en
¢l segundo cuadro de este trabajo (Sierras Subandinas, por ejemplo).

La procesologia estructural andina desde el Infracambrico a Ce-
nozoico (eras tectéonicas protoidica, paleoidica y neoidica, respecti-
vamente) hace de la cadena sudamericana acaso la mejor expresion
de confinuidad geosinclinal en las dorsales de los continentes cono-
cidos. ya que por tres veces, y en otros tantos ciclos, los tectonotemas
han reiterado desde el Proterozoico en adelante la sucesion integral
de episodios tectonicos constantes y propios del régimen autogeosin-
clinal (vacuidad) y eclastico (flysch. molasa, neomolasa).

Piso estructural. Su aplicacién generalizada

Fundado en Schatsky, quien en 1952 comenzé a aplicar el criterio
respectivo en las cartas tectonicas soviéticas, A. Bogdanoff (1962,
pags. 245-246) dio forma mas precisa al mismo definiendo al piso
estructural. por consenso general. como la asociacion de masas ro-
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cosas (sie) caracterizadas por iguales condiciones de yacencia, esta-
bilidad (regularidad) sobre amplias extensiones continentales con-
servando sus condiciones de estructura y composicion. Sin embargo
y como fuera ello apuntado (Borrello, 1965, pag. 72) con el mismo
fin ha sido utilizado el piso estructural para deseribir a entidades
del Basamento. Asi A. Bogdanoff (op. cit.. pag. 247) advierte que
M. K. Kratz ha separado unidades de Precimbrico de la Peninsula
de Kola en piso estructurales (gneisses, rocas voleanicas, y rocas se-
dimentarias y vulcanigenas, respectivamente). Estas entidades si bien
son formaciones diferentes obviamente pueden o no ser indicadoras
tectonotematicas de la evolucién estructural en geosinelinales. Esto
es de tener presente pues al hacerse extensivo el concepto de piso
estructural al Basamento, las mas diversas categorias de rocas (ef.
supra) (metamorficas, voleanicas, sedimentarias) se destinan a la dis-
tincion de unidades semejantes. En este sentido podria aceptarse que
el piso estructural sea de sentido amplio toda vez que pueda servir
para diferenciacion de elementos geolégicos-estructurales que tengan
aplicacion para la preparacion de carlas tecténicas: especificamente,
tectonoteéma es, en el sentido estricto, inexcusablemente la expresion
testimonial sedimentaria de las fases tectorogenéticas en cada una de
las fases respectivas del desarrollo geosinclinal, conforme a lo ex-
puesto en este escrilo,

H. R. Von Gaertner (1962, p. 257) objeté la nocion del piso es-
tructural por cuanto podria sugerir a una entidad regional de carac-
ter tecténico en una determinada cadena de montana, mas que una
historia geoldgica en particular. Otra complicacion proviene, a jui-
cio propio. en la extension dada al referido concepto por los auto-
tes soviéticos, Aun dentro de un ciclo geosinclinal no ha sido distin-
guido en ningin piso estructural su magmatismo. Asi en determina-
dos sectores éste. el piso estructural. como se observara a la entrada
de Calingasta (Cerrito Negro, al norte de la localidad mencionada)
seria s6lo localmente el cuerpo de pillow-lavas basalticas (ofiolitas),
aislado en el relieve de la masa sedimentaria paleozoica (tectono-
tema) la cual. en otros sectores, lo contiene. Para el caso podria
con todo admitirse conjuntamente a la masa de roca voleianica y a
la sedimentaria coparticipas del piso estructural. Mas restrictiva-
mente. las sedimentitas indican. por su indole y de acuerdo a lo ex-
presado en esta nota, el sentido exclusivo dado al tectonotema en la
sucesion geosinclinal. A. Bogdanoff (op. eit., p. 250-251) advirtié la
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asociacion del caso al resefar, por ejemplo de Z. de Cserna (1961),
la fase ortogeosinelinal” de México que comprende junto a sedimen-
titas eu-miogeosinclinales rocas del magmatismo simaico inicial. En
la idea no falta la expresion que el autor soviético brinda de la
subdivision conexa de los “complejos plegados™ que puede entranar
equivalencias proximas con el concepto de piso tecténico a consi-
derar,

Piso tecténico, Elementos geométricos, sus limites esfrictos.

H. Termier vy G. Termier (1956, p. 40) expresan con arreglo a E.
Wegmann (1951) que las estructuras pueden ser distinguidas por la
naturaleza de su direccion, superficies. y voliimenes que inlegran en
lo esencial. Obviado otros pormenores se puede consignar. acorde con
los investigadores nombrados. que al primero de los elementos co-
rresponden los ejes estructurales y direccionales de los movimientos
tectonicos; al segundo los que derivan de la denudacion que supri-
me secuencias, determinandose acumulaciones que rigen el fendme-
no progresivo de la sedimentacion. En los volimenes que resultan
de este ultimo proceso son tenidas en cuenta las zonas adelgazadas
que se consideran “frentes de transformacion™. Son agregados olros
aspectos mas: el del volumen especifico (“tonnage™) partiendo de
la labor de E. Argand (1922) llamado reactivado con la vigencia de
los pliegues de fondo: volumen nuevo representando a las cadenas
surgidas por las nuevas orogénesis; volumen total la suma de los
anteriores y, finalmente volumen normativo, el que naturalmente le
pertenece a las estructuras por unidad dimensional (largo).

Estos son los llamados elementos geomeélricos que importan en un
balance estructural determinado para caracterizar a los cuerpos o
masas que por ellos se identifican, bajo indole propia, en cada caso
como pisos tecténicos (Wegmann, op. cit.). El conjunto de elemen-
tos es variable dentro de un mismo orégeno (armadura). A tal efec-
to si dentro de los mismos puede darse cabida a los que son deter-
minantes de los pisos estructurales, no resulta excesivo admitir un
grado de equivalencia relativa. Ello es importante, hasta donde no se
fuercen los argumentos correspondientes, pues determinados tecto-
notemas o asociaciones de ellos (vacuidad. flysch, por ej.), pueden
ser encuadrados como testimonios de la sistematica estructural sedi-
mentaria también bajo la indole piso estructurales, convergiendo a
su desarrollo las manifestaciones del magmatismo. Direcciones, su-
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perficies y volimenes son elementos de su composicion en la medi-
da buscada: por lo tanto, especulativamente un antecedente de estos
cuerpos rocosos que componen el geosinclinal serian a la vez pisos
tectonicos en alguna de las medidas que sugieran las ideas de E.

Wegmann en la materia.

Con el nombre de piso tectonico (Tektonische Stockwerke) K.
Metz (1963. p. 134-136) definié concretamente a la diferenciacion
cortical de un gran complejo tectonico (sie) fundado en la diversi-
dad de sus tipos o estilos tectonicos. Aludié asi a la unidades dis-
cernibles por el grado de sus deformaciones que aumenta. como lo
reitera, con la profundidad en la litésfera. Aunque el sentido im-
preso al piso tecténico tiende a aproximarse en alguna medida al
expuesto por E. Wegmann (op. cit.). para K. Metz tiene una expre-
sion de su magnitud maxima cuando en sus limites comprende a
elementos vastos como son la infraesfructura y superestructura de
cuantiosa representacion como sumatoria de elementos geométricos
dentro de cadenas de evolucion geolégica compleja. incluyendo la
migmalizacion en la primera (conforme a J. Haller) y entre ambas
la zona tecténica de despegues que. deformada. se entiende que los
separa por grado de competencia dispar.

Como fuere el problema subsiste cuando un piso tecténico for-
mando masas sedimentarias de tectonotemas diferentes( caliza de la
vacuidad cambro-ordovicica y grauvacas y lutitas del flysch en el
Cerro Salinas, limite San Juan-Mendoza. en la margen oriental de
la Precordillera) constituye un elemento areal y estructural defini-
do (tectonica geosinelinal hereinica) en cuyo caso si bien fue hasta
restrictivo en el pais, sélo mediante el correcto conocimiento de las
secuencias temalico-estructurales es posible determinar los alecances
de la sedimentacién sistematica. en relacion con la magnitud de los
elementlos geomélricos de la respectiva entidad estructural. El tee-
tonotema es una forma de piso tectonico toda vez que, como éstos,
en la dimensién simple de su desarrollo queda enmarcado por las
discordancias (discontinuidades) que dejan los movimientos embrio-
tectonicos, los de la tecténica geosinclinal, tales de la tecténica de
fondo (“diapirotectonicos™) y formalmente los tafrotecténicos, res-

pectivamente,
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Tectofacies y tectélopos.

En los Estados Unidos de Norteamérica L. L. Sloss, et alt. (1949,
[:. 96) designaron con el nombre de tectétopo (unidad) a toda capa
0 sucesién con caracteristicas tales que indican su depositacion en
un ambiente lecténico comiin (grauvacas. por ej.) y bajo la desig-
nacion de tectofacies concibieron al grupo de capas (sic) de aspecto
iectonico diferente con sucesivos equivalentes laterales (tectétopos)
resultando ellas como conjunto se entiende, de la suma de las uni-
dades respectivas. La mejor forma de dar aplicacion a estos concep-
tos dentro del esquema formulado en estas paginas es extrayendo
de un tectonotema determinado, v. gr.: el flysch. sus elementos fa-
ciales, Los cambios dados en la cubeta de sedimentacion por las
facies de wildflyseh a criptoflysch (Vassoevich) representarian sim-
plemente a sus tectétopos. El conjunto facial respectivo coineidiria
con la tectofacies correspondiente. Sin embargo no es esto mismo
aplicable en el caso del tectonotema de la vacuidad donde las tec-
tofacies serian tres: miogeosinelinal. transfacies y eugeosinelinal con
limitados tectétopos. o uno de estos. en cada ambito. Silo el campo
de transfacies con su alternancia de sedimentitas eu-miogeosineli-
nales denota tectétopos, de ordenamiento vertical por la recurrencia
o interaceion ortogeosinelinal. Y no se trata de homotaxia sino de
[acies (recurrentes) que son por entero evidentes en los tectonote-
mas [II y IV, de régimen molasico vy neomolasico, respectivamente.
El Carbonifero del norte de San Juan muestra dos tectétopos terri-
genos, separados por uno de génesis marina (capas con Seplosyrin-
gothyris keideli) que son verdaderas unidades tectofaciales porque
teslimonian movimienlos vy condiciones estructurales de clara epiro-
génesis, Asimiladas hacia el naciente en direceion al eraton los tres
subsecuencias del Carbonifero son plenoterrigenas hacia las Sierras
Pampeanas (Valle Fértil). En cambio hacia el poniente (Barreal)
se conocen por lo menos dos ingresiones en el Neopaleozoico. la mas
baja de las cuales corresponde al “mar de Septosyringothyris”, alu-
dido. Adn es mas. este complejo marino evidénciase en dos niveles
en La Rioja (Jagiie) con idéntico representante fosilifero.

La neomolasa triasica (a jurasica) de la Precordillera-Sierras Pam-
peanas comprenderia en este sentido tres tectélopos en sus facies te-
rrigenas, Una inferior de “red-beds™, psefitica (“Famatinense™:; Fan-
glomerado Rio Mendoza), la intermedia pelito-psamitica (Ischichusca-
Los Rastros, Ischigualasto; Las Cabras, Potrerillos, Cacheuta) y otra



— 219 —

superior, semejante a la primera. “red-beds” psefitico a psamitica
(Gualo, los Colorados: Rio Blanco). Las facies extremas sugieren
ascenso de los bloques marginales de las cuencas neomolasicas; la
intermedia, cierto reposo epirogenélico, con anegacion lagunal (es-
quistos bituminosos, ete.).

En suma: las tectofacies y los tectolopos son aplicables a los tecto-
notemas s6lo en prinecipio. en el caso del flysch o tectonotema II. En
los restantes los tectétopos como elementos faciales son discernibles
en el decurso del tiempo geologico segiin la proyveccion de los movi-
mientos tecténicos mas, allende de toda significacién homotaxica. con-
figuran dos casos de un eriterio distinto para su evaluacién dentro de

la sistematica estructural sedimentaria expresada en este eserito.

CONCLUSBIONES

El tectonotema es un elemento de caracter definido para documen-
tar la transmutaciéon del proceso geosinclinal en toda era tecténica.
Es un testimonio inconfundible del régimen estructural en la geotec-

ténica de las eras Protoidica, Paleoidica y Neoidica. respectivamente
en la Argentina.

Sélo en la parte sedimentaria, no metamérfica, en rigor el piso es-
truciural es coincidente en un todo con el tectonotema.

Los pisos tecténicos y los tectonotemas son equivalentes tinicamente
cuando estos ultimos son considerados como cuerpos geométricos in-
dividualizados entre sus discordancias o discontinuidades lindantes.

Las tectofacies, los tectotopos excepcionalmente, caben con la dis-
criminacion de los cambios del flysch, en el tectonotema II. Para los
restantes el concepto tectofacial deberia ajustarse, mas que a las zonas
naturales de la cuenca sedimentaria en que se las reconoce, a la evo-
lucion tectonica que la misma experimenta a través de la fase sedi-
mentaria respectiva (vacuidad, flysch, molasa, neomolasa).

La Plata, 28 de febrero e 1968,
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