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En un viaje que efectué en 1949 por la Comision Conjunta del
entonces Museo de La Plata y el Instituto Superior de Estudios Pa-
tagonicos (ver Bibliografia) a la zona de los lagos Colhué Huapi v
Musters, en la Gobernacion Militar de Comodoro Rivadavia el pro-
fesor de la Facultad de Ciencias Naturales y Museo de la Ciundad Eva
Peron (antes La Plata) doctor don Alberto Rex Gonzilez observd que
en las playas quedaban numerosos esqueletos de peces que los luga-
refios le explicaron eran de truchas eriollas (Percichthys trucha C. V.
u otra especie) y que habian perecido en cantidad algin tiempo antes,
segiin se decia por causa de una epidemia que afectd la pesca. Como
mi colega habia accedido a obtenerme ejemplares y no se pescaba a
la sazén. comprometié la avuda del concesionario don Casimiro Szla-
pelis. por medio del inspector de escuelas senor don Antonio Garcés.
a quien se hizo llegar un cajén tanque con formol, vy, efectivamente.
en diciembre de 1949, recibimos en el Museo el envio del senor Gareés,
cuatro grandes ejemplares de truchas criollas, que motivan este tra-
bajo. Lo mas importante de él es senalar nuevamente la presencia de
dos formas: la “bocona” y la de “boea chica™.

ANTECEDENTES

Esta contribucién es la continuacién de las de Mae Donagh y Thor-
mililen de Gil (1945), v Mac Donagh (1950, 1953) donde se analizan
materiales de los sistemas:
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a) el de los rios de Mendoza, desde la altura de Yaucha, hasta
el rio interrumpido Curacéd y por él al Rio Colorado y sus aguas
laterales:

b) formas laguneras o palustres, del centro sur de Mendoza y de
la hoy provinecia Eva Perén: (citada alli como *La Pampa™);

¢) truchas del sistema del Rio Negro desde el Lago Nahuel Huapi
v sus tributarios hasta el curso inferior del rio:

d) una especie autonoma, Percichthys altispinis Regan del Rio
Colorado inferior hasta el mar,

Los a), b) y ¢) constituyen por lo menos una “especie complejo™ o
“especie politipica™ en el sentido de Huxley y colaboradores (1940)
y Mayr (1942, 1948) y Mayr, Linsley y Usinger (1953). Se la ha lla-
mado tradicionalmente Percichthys trucha C. V. 1833, y ha de inecluir.
por lo menos las siguientes formas ademas de la originaria:

a) Percichthys laevis (Jenyns, 1842), rio Santa Cruz;

bh) Percichthys vinciguerrae Perugia 1891, rio Santa Cruz:

¢) la forma incluida en el nombre anterior por Eigenmann en el
“Report™ de Princeton (1909) v que no coincide en todo con
la descripeion del tipo:

d) las variantes senaladas como formas locales en mis trabajos
citados mas arriba.

En resumen, considero que la “nueva sistematica” debe aplicarse a

fondo a la ictiologia que aparece en retraso respecto de lo que sucede
en la ornitologia.

NUESTROS MATERIALES

En mis trabajos anteriores esta suficientemente aclarado que la lo-
calidad tipo de la especie Perca trucha Cuvier y Valenciennes es el
Rio Negro entre las localidades enfrentadas de Carmen de Patagones
v Viedma, ésta llamada antignamente La Marced, donde fué colec-
cionada durante el historico viaje de Alcide D’Orbigny. Después se
la mencioné para Chile donde era mucho mias conocida y pasé al
género Percichthys ereado por Girard para ella.

Ahora bien, necesitariamos la consulta del ejemplar tipo en el Mu-
seo de Historia Natural de Paris. Asi se aclararia a cual de las “for-
mas” debemos llamar por este nombre. Pero los demas autores han
conocido finicamente la de “boca chica™ o “boca incluida™.

He seiialado en el trabajo con Thormihlen (1945, pags. 142, 143,
144 y especialmente 157-160 y fig. 7) la presencia en Viedma de un
cjemplar diferente por su quijada inferior saliente y su cabeza grande,
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v sin pintas. Esta en una proporcion de “poblacion”™ o sea de los
ejemplares de su tamano y menores, muy escasa: 1:40 (sin contar los
mayores que son todos de hoca ineluida).

Gonzilez Regalado (1945) menciona la existencia de dos truchas pa-
ra el Lago Nahuel Huapi siendo la de “boca grande”, otra “especie”.
como dice,

Asi, pues, con las primeras citaciones chilenas de Guichenot en Gay
(1848) que implicitamente podria ser el “primer elector™ (pero el
Codigo de Nomenclatura lo exige hoy explicito) y las deseripeiones
de Girard v sobre todo la detalladisima de Eigenmann, tendriamos
que la especie geria la de boea incluida v la de pintas o puntos en el
cuerpo; sobre esto ultimo he aclarado lo suficiente en 1945 (:144-145).
Tomaremos pues como guia la descripeion de Eigenmann para pro-
ceder sin prejuicios y la aplicaremos a nuestros materiales.

La trucha criolla de “mandibula incluida™ del Lago Colhué Huapi

Cuerpo oblongo alargado, mas alto debajo de la primera espina
dorsal; el maxilar alcanza hasta debajo de la pupila. o un poco mis
alla del horde anterior del ojo; 2.82 a 2.97 en la cabeza. Los dientes
maxilares v mandibulares en bandas similares mas anchos en frente
v afindndose hacia atras: dientes en el vémer en un parche aproxi-
madamente triangular; bandas palatinas de dientes machos mas lar-
gas que las del vomer, separadas de estas ultimas, y colocadas casi en
angulos rectos con respecto a ellas. La cabeza cubierta con escamas
por adelante hasta la narina anterior, y una pequeiia drea linear des-
nuda, siempre presente en la hase o cerca de la quilla supraoccipital.
Escamas en las mejillas en doce a quince series irregulares: escamas
en el opérculo tan grandes como las del cuerpo en unas seis series;
ojo no tan grande, 2.06 a 2.13 en el hocico: 3.70 y 3.61 en la cabeza,
mayor por un tercio de ojo que el espacio interorbital. Boca terminal
o subterminal. la quijada inferior ligeramente inclunida. El perfil de-
recho, o muy ligeramente céncavo desde la punta del proceso occipital
hasta el proceso premaxilar. y de alli abruptamente encorvado. El
preorbital con dientes fuertes dirigidos hacia abajo y hacia atras, mas
grandes cerca del dngulo posterior del maxilar; todo el margen ver-
tical del preopérculo con dientes finos mas grandes abajo; el margen
inferior del preopéreulo con dientes mis grandes, mas espaciados. los
anteriores dirigidos hacia adelante: la mitad posterior del borde libre
del interopérculo y la mitad inferior del subopérculo con dientes muy



Fig. 1. — Truchas criollas o Percas, Pevcichthys spec. (e diversas procedencias, De
arriba a abajo: 1. Holotipo de Percichthps colhnapiensis n. sp. del Lago Colhué
Huspl, de 591 mm de longitud totul; ndtese la mandibula saliente y lo ancho del
maxitar. 2. Paratipo de la misma, de 571 mm de longitud total; ¢l perfil sobre la
ciabeza es mas derecho gque en el tipo. 3. ¥ 4. Truchas criollas de 426 ¥ 423 mm de
longitud total, provenientes del mismo lago : tienen pintas ¥ manchas; son de “boea
chiea', es deeir, de bhoea incluida en la linca del perfil; parecen zer de la especle
politipica Perciehthys trweha C. V. 5. Un cjemplar de esta especie del rfo Limay,
que muestra el perfil de cuerpo “fluvial”', 6, Una trucha aparentemente de la misma
eapecie, pero del otro sistema de rios, de la extinguiila Laguna La Dulee: tipo de
perfil de cucrpo de aguas “lénticas™,



— 301 —
finos obsoletos con la edad; el opérculo con una fuerte espina v una
punta mocha o redondeada sobre él.

Branquiespinas cortas, macizas como dos tercios la longitud de la
pupila, 6 - 13; el lado interior de los rastrillos branquiales cubiertos
con dientes cortos, robustos. Distancia de la primera espina dorsal
desde el extremo: del hocico, 2.4-251 en la longitud del cuerpo. Las
espinas de la primera aleta dorsal se disponen asi: la primera espina
es muy pequena, poco visible, aunque destacada de la I, que es doble
de su altura; la III es la mas alta, de longitud igual al hocico hasta
la mitad de la pupila. es decir, un tercio de la cabeza, con lo cual
coinecide con la trucha de Eigenmann v no con su vinciguerrae; las
demas espinas, graduadas, hasta terminar en la X. Las aletas dorsales
espinosa v blanda estin conectadas. La aleta caudal es emarginada,
redondeado el dngulo superior, algo redondeado y mavor el lébulo in-
ferior. (Eigenmann sefiala caracteres juveniles, pero nuestro material
es bien adulto). Proporcionalmente resulta una aleta mas corta que
en los otros: se asemeja al ejemplar de la laguna La Dulce de la
provincia Eva Peréon (llamado de La Pampa, en el trabajo de 1950).
La posicién de la ventral estd un poco atras de la base de la pectoral:
en los dos ejemplares, sobre todo en el n? 3 o C. es bien neto ese
cardcter; sin embargo, en 1909, Eigenmann consideraba este caricter
como propio de Percilia para diferenciarlo de nuestiro género; creo que
no es valido, o por lo menos debiera ser muy marcado, para que
tuviera tanto valor diagnostico. Las espinas anales graduadas. la se-
gunda es la mas [uerte; la altura de la aleta, 3 en la cabeza. La pee-
toral, 1.61 a 1.87 en la cabeza. Las escamas en el cuerpo, de tamaiio
mas o menos uniforme, sobre el flanco medio, mas chicas en el dorso.
cabeza, y apéndice caudal; después veremos algunas aclaraciones so-
bre esto; Eigenmann las considera “muchisimo mis pequeiias en el
pecho y en la parte superior de la cabeza™: son. es cierto, mas peque-
nas y no tan ordenadas. “Las escamas fuertemente ctenoides en los
lados™: veremos que no es siempre asi. Escamas pequenas en la mem-
brana caudal en su tercio basal: es asi, y solamente en la membrana.
La dorsal y la anal sin escamas. El color es amarillo oliviceo, con
pintas negras, de color pimienta o café oscuro, congregadas en man-
chas en el dorso: las escamas a lo largo de la dorsal, y la mitad supe-
rior del pedinculo caudal con una pinta pardusca en la hase, y las
pintas forman mas o menos lineas longitudinales regulares; y la mem-
brana de la dorsal blanda con pequefios puntos parduscos aglomera-
dos en partes para formar manchas mds bien grandes. La membrana
de la caundal fumosa: la anal con puntites parduscos a lo largo del



medio de las membranas; las pectorales y las ventrales con manchas
similares pero mas escasas. La cabeza, 3.06 y 3.09 en la longitud del
cuerpo sin la caudal (era de 3.50 v 3.60 en los de Eigenmann): altura
del cuerpo 3.34 y 344 en la longitud. La dorsal puede variar entre
IX v XL, yo encuentro X: los blandos 12-13. La anal, 111, 9 (10). Las
escamas en una linea longitudinal. contindolas en la hilera paralela
v encima de la linea lateral, desde la axila del opérculo hasta la base
de la aleta caudal, y agregéndoles las pequefias escamas que hay en la

base de ésta, son 70 |- 3;: 68 — 64 - 3; la linea transversal de esca-
mas, contada oblicuamente siguiendo las hileras. en los dos casos,
10 — 1 — 24. (En el conjunto de Eigenmann da 9 — 59 a 67 — 17.

lo cual es diferente, sobre todo en la altura o transversal: no computa
las suplementarias de la caudal). En cuanto a longitud absoluta. aquel
autor da hasta 480 mm. lo cual es muy grande; la P. vinciguerrae de
la expedicion Hatcher tenia 210 mm mientras la descripeién original

de Perugia da una impreciso “cent. 25—30": v la del Lago Argentino
de nuestro Museo (publicada en 1945) da 255 mm: también Percich-
thys melanops Girard, de Chile. no pasa de los 180 mm: el ejemplar
mas grande de P. altispinis Regan. del Rio Colorado, en Fortin Uno.

es de 148 mm.

O bservaciones. — 12 El dltimo radio blando o articulado de la dor-
sal segunda y de la anal, dividido: por eso se anota, respectivamente,
12 (13) y 9 (10).

22  Las ventrales tienen una fuerte espina, de longitud como un
tercio de la aleta.

32 Las hileras de escamas son algo irregulares. Esto es comiin a
ambas “formas”. Para contarlas, se ha contado por hileras o series.
pues si se cuenta por escamas, aparecen algunas como intercaladas y
dan un niamero mas alto. Las mismas hileras no son bien seguidas
pues en algunas hay un desvio y se intercala una hilera mas corta.
En las longitudinales se ha contado la hilera que nace en la axila del
opéreulo, arriba de e inmediata a la linea lateral pero la deflexion
de ésta obliga a correrse en el recuento hacia abajo para mantenerse
en la serie que estd arriba de ella. Eso puede ser la causa por la cual
algunos autores han dado un nimero solamente aproximative. Las
3 6 4 escamas que se sefialan como suplementarias son las que cubren
la base misma de la caudal, pero no las signientes interradiales que
son mucho mas pequenas. En el ejemplar C. encontramos 70. en el
D.. 68, pero solamente en el lado derecho pues el lado izquierdo tiene
64, sin que hayan caido escamas. !

L Diferencias en el niimero de escamas n cada lado han sido sefialadas on ciertos
easos de peces hibridos.
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12 Eigenmann (1909) contaba por “linea lateral™, es decir, no por
“longitudinal” como se hace ahora. Pues bhien. contando tnicamente
por los poros en el C. tenemos 59 por la izquierda y 63 por la dere-
cha: el D. da 60 en ambos lados. Los poros son derechos, levantados
sobre el exterior y con la piel mas blanquecina.

La linea transversal se conté desde la hase de la T espina dorsal
\'i(.’"(‘ a tlar i.ll{_"[] lll.’lal'll(’ (It’l ano. Ccon escanmas l]ﬂlll]l‘ﬁas (l"e corres=-
ponden mas o menos a la linea media, con alguna diferencia segin
el lado: 10 ] — 23 (24): 10 — 1 — 24 (25).

COMPARACIONES

La comparacion de estos dos ejemplares de “hoea chica™ o incluida
con el conjunto que Eigenmann considera como “trucha” tanto de
Patagonia como de Chile suministra las siguientes observaciones:

12 Se ha elegido los de “hoea incluida™ porque asi lo dicen expre-
samente Eigenmann, Jenyns, Vinciguerra, y las figuras publicadas;

22  Eigenmann dice que llegan a 480 mm de longitud de cuerpo,
mientras las nuestras son de 355: (las de “hoca grande” hasta 496 y
499) ;

32 Las proporciones del maxilar son mas o menos las mismas, aun-
que varian menos en cuanto al alcance en la vertical del ojo;

42 El ojo es mas grande en los de Eigenmann, si es que no ha
medido Gnicamente la pupila;

52 El hocico en las de Colhué Huapi es francamente mayor com-
parado con la cabeza, y que el espacio interorbital (1 a 1.5 en aque-
llos);

62  Los dientes del suborbital. opercular, ete., estan mas reducidos
en las de Colhué Huapi, fuertes, cortos, correspondiendo a lo que
Eigenmann considera como caricter de edad;

72 La primera espina de la dorsal se inserta més lejos en los nues-
tros, midiendo a compas desde el extremo del hocico y no por provee-
cion. es decir, comparando con la longitud del cuerpo (2.44-51 mien-
tras Eigenmann da 2.60, siendo que son muchos sus ejemplares);

82 La proporcién anterior puede estar relacionada con la altura
del cuerpo, que es francamente mayor en los nuestros 3.34 a 3.44 mien-
tras que Eigenmann da 4 a 440 y sus ejemplares discutidos bajo
P. vinciguerrae. tres de P. trucha de Hatcher y uno de la expedicién
italiana, citado originariamente como P. lacvis pero identificado como
P. trucha. todos tienen 4, mientras que el considerado como P. vinei-
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guerrae, 4.60 (pdag. 287); este autor cree que la altura de 3.75 dada por
Perugia debe ser un error de imprenta por 4.75. En nuestro ejemplar
del Lago Argentino publicado en 1945, era de 4.

wig. 2 - El ejemplar designado como . en el texto, de la otra trucha eriolla del
Lago. Se perciben nuimerosasg pintas ogcuras en las escamas, Foto con luz artificial,
por Luls Ferrevra.

En resumen, los ejemplares de “boca incluida™ del lago Colhué Huapi
son muy “altos™ de cuerpo. Cabe preguntarse si no tiene relacién ello
con el ambiente de lago. y ademas, poco profundo, de muy escaso mo-
vimiento de aguas. Siempre conviene buscar la ecologia causal y la
“nueva sistemitica” insiste sobre ello. Algunos datos ilustrativos pue-
den obtenerse por la comparacién con los materiales que he publicado
antes (1950: 125. 130): asi truchas del Lago Moreno (64 mm). Boea
del Correntoso (361 mm) y rio Limay (275 mm), alturas del cuerpo.
+.38; 3.72; 3.88. Es decir. menos “altos™ que los del sur, que son de
longitud aproximada.

A continuacién del Limay tenemos las truchas del rio Negro supe-
rior (Mae Donagh, 1950: 134 y sigs.) de las cuales las de mayor longi-
tud, 321 y 317, tienen alturas de cuerpo de 4.11 y 4.20. En el rio Negro
inferior (Mac Donagh y Thormahlen, 1945: 154) alturas 3.4 y 3.7, ejem-
plares de 328 y 234 mm pero si bien con pintas, ejemplares con carac-
teres no muy netos en cuanto a la “boca ineluida™; cabe recordar, sin
embargo. que csta es la localidad del tipo de D’Orbigny en Cuvier y

Valeneciennnes.
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LAS TRUCHAS DE COLHUE HUAPI DE MANDIBULA SALIENTE
PERCICHTHYS COLHUAPIENSIS N. SP.

Diagnosis. — Cabeza y cuerpo de color parejo, sin pintas o manchas
en las escamas: cuerpo alargado (4.06, su altura en la longitud); bran-
quiespinas 6 -} 15: maxilar grande, hasta posterior de ojo: boca gran-
de. mandibula saliente: escamas: linea longitudinal, series 75 4 3:

linea transversal: 10 — 1 — 25.
Holotipo. — 1 ejemplar adulto, de 496 mm de |0ngituu‘] de cuerpo.

v 591 de longitud total: sexo: hembra, segiin los cortes histologicos:
registrado bajo el nimero 1.XI1.49.1, de la Seccion Ictiologia de la
Division de Zoologia Vertebrados de la Facultad y Museo de Ciencias
Naturales de la Universidad Nacional de la ciudad Eva Perén, pro-
vincia e Buenos Aires, Conservado en formol al 10 %. Colector: senor
Casimiro Szlapelis, envio de don Antonio Gareés, del Instituto Supe-
rior de Estudios Patagénicos, Comodoro Rivadavia. Fecha: noviem-
hre 1949,

Alotipo. — Por el momento no puede designarse pues el otro ejem-
plar es también una hembra, histologicamente definida.

Paratipo. — Otro ejemplar adulto y hembra. de 499 mm de longitud
de enerpo y 571 de longitud tolal. Para diferencias con el holotipo,
que son varias, ver el enadro comparativo: las principales son: 4.22 la
altura en la longitud; linea longitudinal, series de escamas 71 L 4
cabeza un poco menor: hocico un poco menor: base dorsal un poco
mayor. Registrado bajo niamero: 1.XI1.49.2, en la misma seccion le-
tiologia. lguales datos de procedencia.

Localidad tipo. — Lago Colhué Huapi, Gobernacion Militar de Co-
modoro Rivadavia (antes, dentro de Chubut), en la euenca del Rio Sen-
guerr. Altura aproximada sobre el nivel del mar: 260 m.

Etimologia del nombre. — Colhuapiensis, por su habitat el Lago
Colhué Huapi, nombre indigena que adopté el fundador de este Museo,
Dr. Francisco P. Moreno.

Afinidades. — Esta especie se separa de las otras del género por sus
muchas branquiespinas de la rama inferior; y por la quijada inferior
muy saliente, Es mas afin a P. vinciguerrae del Rio Santa Cruz y Lago
Argentino por su falta de pintas: diferente de P. trucha C. V., “com-
plejo” donde predomina el color oliviceo amarillento con pintas sobre
la caheza y el euerpo, especialmente sobre lo posterior de las escamas:
v a la que estimo especie politipica,
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Liescripeion de Percichihys colhuapiensis

Los dos otros ejemplares del Lago Colhué Huapi del envio del seiior
Garcés se parecen al tipo de trucha criolla del sistema del Rio Negro
llamada por los pescadores “de boca grande” v que he mencionado en
inis trabajos anteriores. Llaman en seguida la atencién por su quijada
inferior fuertemente saliente, la boca grande y el maxilar muy ancho.
En el holotipo que designo con la letra A. de esta coleccién (corres-
ponde al nimero de entrada 1.XI1.49.1) el menton sale por algo mis
de un diametro de ojo; en el ejemplar paratipo B., por mas de medio
didmetro, y en ambos se ve muy bien la banda de dientes mandibulares.
El perfil es notoriamente alargado, en oposicion a lo alto y macizo del
cuerpo casi oblongo de las otras. El perfil asciende desde el proceso
premaxilar hasta el lomo en el proceso postoccipital, curvandose alli
sin que alcance a formar una jiba: sobre la cabeza forma una leve
concavidad en el A. pero es derecha en el B.: desciende casi derecha-
mente hasta detras de la segunda dorsal, continuandose con una pe-
presion apenas notoria en el pedinculo caudal. La altura del cuerpo
estd mas de 4 veces en la longitud, es decir, no es “alto™ o “profunio™.
y el pedunculo caudal es mas largo que alto: 2.35. La cabeza esta alre-
dedor de 3 en el cuerpo, es decir, no es como las “boconas™ del sistema
del Rio Negro, que son al mismo tiempo “cabezonas™. La insercion de
la primera dorsal no es tan atris como en éstas: esta cerca de los 2.50
(véase el cuadro de medidas), es decir, como las de “boca chica™, C. v
D.. del mismo lago; estas medidas han sido tomadas a compas, no por
proveccién. Los dos ejemplares estan casi en los 500 mm de longitud
de cuerpo, sin la caudal: el A, 496, el B. 499, El maxilar en el A. al-
canza hasta el borde posterior del globo del ojo: en el B. hasta detris
de la érbita. Su ancho, en el B, es mas de 1/5 el diametro longitudinal
del ojo. Ojo en interorbital, 1.73 v 1.77: v como 9 en la cabeza, siendo
pues proporcionalmente mas pequeiio que los de los ejemplares C. y
D.; a su vez, el interorbital es algo mas estrecho, 5 en longitud de la
rabeza; el hocico es menor en el ejemplar B. (que es ligeramente ma-
vor). Las bandas de dientes en las quijadas y en los palatinos no mues-
tran diferencias con las descriptas por Eigenmann y que he explicado
v figurado en mis trabajos, incluidos los de Mendoza v el sistema del
Colorado. Pero los dientes que aparecen en el vémer presentan alguna
diferencia; aquel autor daba la forma del conjunto como “triangular”™:
en el ejemplar que he publicado del Rio Limay es aproximadamente
asi, con bordes redondeados; no es la forma acorazonada de la del
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Tunuyin (1950:76, fig. 3);: en cambio, en las “de pintas” o de “boca
incluida™ del Colhué Huapi tienen menos espesor, por la curvatura de
su borde posterior; en las de “quijada saliente”™ de este mismo lago
va no hay figura triangular sino una corta banda curvada, de caras
paralelas, y extremos redondeados. La cabeza esta cubierta de escamas
menores, por arriba, como en las otras, hasta la altura de las narinas;
existe también la linea media en la zona occipital que es mas o meno;
desnuda. pero resulta algo hundida, no muy derecha. y algo invadida

Flg. 3. — Peorcichthys colhuapiensis n, =p., la trucha de quijada saliente (el Lago
Colhudé Huapl, Ejsmplar holotivo, fotoprafiado a la luz natural a poco de lHegas ol
envio @l Muoseo, Se nota ¢l color parejo, sin pintas.

a los lados por una escamacion pequena, irregular, que la hace aparecer
mis corta: sobre todo en el ejemplar B.; da la impresion de estar obso-
leta por la edad. Los radios de las aletas dorsales son, en todas, X-1, 12,
siendo el altimo de éstos dividido de manera que da 13. El radio espinoso
IV es el mas largo en el ejemplar A. y parece serlo en el B. aunque en
éste esta rota la punta. La I es relativamente pequena, pero destacada,
siendo la mitad de la longitud de la T1; ésta ez casi la mitad de la I11:
la IV es la mayor, entrando 1.07 la anterior en ella: la V ya decrece.
entrando 1.15 en la anterior, y las sigunientes decrecen gradualmente
hasta la IX que es apenas un poco mayor que la I, y la X es mads pe-
quena y acostada. En la otra trucha la disposicion es pricticamente
igual, decreciendo desde la V. En la aleta anal, III, 9, siendo el altimo
de éstos dividido, lo cual da una cuenta de 10; la espina Il es la mas
fuerte. En la aleta caudal, las escamitas interradiales en los 1/3 corres-
pondientes a los l6bulos dorsal y ventral avanzan hasta casi la mitad
de la longitud de la aleta, mientras en el tercio central no sobrepasan
el tercio de la longitud de la aleta. Las dorsales carecen de escamas en
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la base, aunque algunas del dorso llegan a la base de la segunda dorsal.
La linea lateral presenta en los dos ejemplares una curiosa inflexion
hacia abajo en un corto espacio a la altura del medio de la dorsal blanda.

Las branquiespinas de estas truchas “de quijada saliente” marcan
un caracter de neta diferencia al cual atribuyo valor diagnéstico efec-
tivo: son 6 + 15 (las de boca incluida son 6 + 13: la del Rio Limay.
que estudié antes y publiqué en 1950: 6 4 13: en cambio, en el otro
sistema, en el rio Tunuyan, 4 + 11). El primero de la rama ascendente
es un mero mamelon: los otros, crecientes, de aspecto grueso, como
verrugas duras, hasta el 62 que es triangular, y todos coronados de
dientecitos: los de la rama descendente: el primero entra 2 1/2 en la
pupila, la base mas ancha, pero el contorno deformado de lo trian-
gular por el mechén de dientecitos curvos, cardiformes, que lo corona:
los demas, en tamano decreciente de formas irregulares, algunos con
aspecto de hongos (setas), luego més o menos triangulares; todos con
dientes pequeiios, hasta el altimo que es apenas una tuberosidad aspe-
ra; del lado interno de estas branquiespinas una serie de tubéreulos
con dientes pequenos: son 4 -+ 11. Como se ve, esta branquiespina no
corresponde al tipo descripto por Eigenmann como de P. trucha y al
cual se parece mas el de los ejemplares de “boea incluida™ Su aspecto
macizo v hasta eierto punto deformado debe atribuirse a la edad adul-
ta: pero el niimero de los rastrillos no puede variar con la edad. por
lo cual, como digo mas arriba, le atribuvo valor diagnéstico.

Observacian sobre la otra “especie” del sur

Eigenmann recibié uno de los “tipos” de P. vinciguerrae Perugia y
no encontrd en él ciertos caracteres a los cuales el creador de la especie
atribuyé valor diagnéstico, por lo cual redacté una clave de distineién
entre este “tipo” y un ejemplar de “trucha™ (citada por Perugia como
laevis Jenyns) de la misma expedicion y se supone que de la misma
localidad, el rio Santa Cruz. Las diferencias eran que: vinciguerrae es
sin pintas en la cabeza y los lados: altura del cuerpo 4.60 en la lon-
gitud: linea lateral mas o menos 70: la espina dorsal ma: alta, mas
que la longitud de la cabeza; en cambio, trucha tiene pintas en los lados
de la cabeza, por arriba de una linea hacia atras del angulo de la boca.
v en los flancos del cuerpo: altura 4 en la longitud: linea lateral 65:
la espina dorsal mas alta, menos que la mitad de la longitud de la
cabeza.

En los otros ejemplares de “truchas™ de la expedicion Hatcher, ade-
mis de las variaciones del maxilar, las escamas de la linea lateral va-
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rian mucho: 61, 65, 59. Infortunadamente no esta aclarada la locali-
dad. (Se sabe que Hatcher trajo 4 del Rio Santa Cruz, “la localidad de
olras siete no esta indicada™).

COMPARACION DE LOS EJEMPLARES DE “QUIJADA SALIENTE" (A. y B.)
Y LOS DE “BOCA CHICA™ C. y D.)

Longitud del cuerpo y total. A.: 496 y 591. B.: 499 y 571. C.: 355 y 426.
D.: 355 y 423,

Cabeza en la longitud del cuerpo sin la caudal. A. B.: 2.91; 3,08. C. D.:
3,00: 3.06.

Altura del cuerpo en la longitud sin la caudal, A. B.: 1,06; 4,22, C. D.:
3.34; 3.44.

Ojo en la cabeza. A. B.: 8.8; 9,00. C. D.: 7,66: 7.73.

Ojo en el hocico. A. B.: 2,36; 2,16. C. D.: 2,06: 2.13.

Ojo en interorbital. A. B.: 1,73: 1.77. C. D.: 1,73; 1,80.

Interorbital en cabeza. A. B.: 5.06; 5,06. C. D.: 4.40; 4,29,

Hocico en la cabeza. A. B.: 3.71; 4,15. C. D.: 3,70; 3.62.

La distancia desde el extremo del hocico a la insercion de la dorsal, en
la longitud del cuerpo. A. B.: 248; 2,57. C. D.: 2,44 251,

Base de la dorsal primera en cabeza. A. B.: 1.,53; 1.26. C. D.: 1,22; 1,48.

Pectoral en la cabeza. A. B.: 1.83: 2.25. C. D.: 1.61; 1.87.

Cabeza, su ancho en alto. A. B.: 1,07; 1.26. C. D.: 1,33; 1,06.

El maxilar en la longitud de la cabeza. A. B.: 2,35; 241. C. D.: 2,82;
2.97.

Linea longitudinel de escamas. A. 75 + 33 B, 71 + 4:; C. 70 - 3;
D. 68 — 64 1 3.

Linea transversal de escamas. A. 10 — 1 — 25; B. 12 — 1 — 25; C,
10— 1 — 243D 10— 11— 24.

Pedinculo caudal. su altura en su longitud. A. 2.35. B. 2.36. C. 1,90.
D. 1,74,

Peditnculo caudal, su altura en la altura del cuerpo. A. 2,53. B. 2,39.
G 230 D. 219:

CARACTERES LEPIDOLOGICOS

Aparte de los recuentos de las hileras de escamas efectuados con fines
de identificacion sistemaitica, y que se dan en las descripeiones y los
cnadros comparativos, se ha realizado un estudio de las propias esca-
mas (lepidologia) sobre cuya téenica y conceptos no necesito repetir
[ dicho en mis trabajos anteriores a cuva bibliografia me remito.
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Se extrajeron las escamas del punto que he llamado “tipico”, esto
es, en el flanco superior medio, a la altura de la mitad de la aleta dor-
sal; otras, asimismo, del {lanco inferior anterior, debajo de la aleta pec-
toral. Después de mis publicaciones aparecié el libro de Rounsefell y
Everhart (1953) donde incorporan los resultados de Neave (1936, 1943)
v sobre todo los del mismo Everhart (1950). Alli sefialan de preferencia
para los peces de escama cicloide la dicha zona “tipica™, y para los de
<tenoide, atras de la pectoral. Yo encuentro en mis materiales que estin

Fig. 1. — Kscama de la trucha eriolln del Lago Cothudé Huapi, Perciehthyas collina-
niensis, paratipo. Les ctenios ocupan apenas un sector detris del nicleo | obsérvese
las notables interrupciones (e log radios, que estan en relacién funcional con la
fMexibilidad., Aumentada por 11,4, Microfotografia de Luis Peprevra.

mejor preservadas las de detras de la base de la pectoral, bajo la pro-
teccién de la limina de esta; son escamas mas grandes que las de la
zona tipica por un coeficiente de 1.2 en los de quijada saliente; en los
olros, (ue son mas prolongados en el sentido anteroposterior, lienen
un promedio de 5 por 6 mm mientras que las de la zona pectoral son
més o menos cuadradas, como 8 por 8 mm. Las del flanco dorsal medio
=on frecuentemente regeneradas: las otras, muy raramente.
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Se ha dicho por los autores que Percichthys tiene como caracteris-
tica las escamas ctenoides y he confirmado esto para muchos de mis
materiales. Pero el examen de ambas “formas™ del Lago Colhué Huapi
revela que la escama es inicialmente ctenoide, con hileras de pias o
ctenios en los comienzos del campo posterior, pero que después el borde
se alisa y la escama presenta en ese campo varias [ranjas concéntricas,
separadas por una cresta gruesa, a veces repetida, que puede ocupar
el recorrido de lo que seria un anillo anual, que se borra en algunas
partes, pero no hay los comunes circulos o crestas de los campos late-
rales, ni, desde luego, los ctenios; queda encerrado un triangulo de
espinas con el apice en el nucleo de la escama y la base redondeada,
mis o menos paralela al borde final de la escama. En la trucha “de
quijada saliente” puede decirse que al final del primer o segundo afio
deja de ser ctenoide; y en la otra, de *hoca chica” después del primer
ano, quedan al borde del segundo algunos ectenios; y un poco menos
al tercero, para luego no aparecer sino alguna espina aislada, con apa-
riencia de hueca, al borde de algiin anillo.

Las escamas de la trucha de “boca chica” o “de pintas” son mucho
mas densas en crestas o circulos: su “lectura”™ es mucho mas dificil;
después de maltiples tentativas y de dibujarlas por proyeccion, estimo
que corresponden a diez afos, para once:; recuérdese que son ejems-
plares de mucho menor longitud. Los otros dan con mas claridad ocho
aiios para nueve, el A.; ¥ nueve para diez, el B. Los radios ayudan
mucho a reconocer los anillos anuales. Como se ve por las figuras 4
v 5 unos nacen del nicleo y pocos llegan al borde actual; otros
nacen de un anillo para otro: ‘otros, desde un anillo hasta el borde
actual: en este sentido, se sefiala en A. y B. que los afios cuarto y
quinto estin muy marcados y tienen relacién importante con los ra-
dios. Como referi en mi trabajo sobre las escamas de la pescadilla
(1930) Taylor determiné la funcién de los radios para la elasticidad
del cuerpo del pez; hoy después de los trabajos de Neave se ha podide
confirmarlo agregando que la flexibilidad de la escama se obtiene por
la falta de la capa ésea, gracias a que la placa fibrilar subyacente no
se impregna de ictiolepidina debajo de los radios, que son como cana-
letas o valles.

Obsérvese que la trucha “alta” tiene una altura de 3.34 en la longi-
tud del cuerpo, v sus hileras transversales de escamas dan 10 — 1 — 24,
contando desde la base de la primera espina dorsal; y que la trucha
alargada, es decir, la de “quijada saliente”, cuya altura es de 4.06 y
4.22 da una linea transversal de 10 — 1 — 25 y 12 — 1 — 25. En am-
bas “formas” esta linea va a dar cerca del ano. Las hileras no son netas
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y en algin caso resultan como interrumpidas o bifurcadas, debiendo
pasarse a la hilera siguiente; para mayor seguridad, se ha contado de
ambos [lancos.

Las medidas de algunas escamas son: A. 7 longitudinal por 5.5; B.
8 por 9: 8 por 9.4 y algunas ze ensanchan en los altimos afios. Las me-
didas, como las demds de este trabajo, se afinaron hasta 1/20, segin
la recomendacién de Simpson y Roe (1939).

1.
N
i

H "?-\

J
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Fig. 6. — Otra eseama gue I de la fig. 4, también del paratipo, tomada debajo e la

pectoral, dibujada por proveccion; para sefialar log ctenios hasta el anillo del
s2orundo afio: la relpcidn de anillos v radios; ¥ los “falsos anillos’ que no dan
toda la vuelta del recorrido.

En las escamas de ambas “formas™ encontré lineas paralelas a los
anillos anales pero no completas en todo el alrededor como son éstos,
v sobre todo demasiado cerca de los anillos como para que pudiera
pensarse en un signo de un nuevo periodo anual: los he visto en otras
especies de peces: han sido sefialados por la Dra. Sarah E. Cabrera
(1938) e interpretados a veces como “marcas de desove” cuando acom-
paiiaban regularmente al anillo anual: la misma sefiorita Cabrera (co-
municacién verbal) ha encontrado muestras semejantes en el pejerrey
del Rio de la Plata. Pues bien, en la sardina del Pacifico noroeste y
de California, Sardinops caerulea. Walford y Mosher (1943-50) en-
cuentran estructuras a las cuales llaman “Cicatrices” (“Scars™) v “fal-
sos anillos anuales™, hasta 2 en los juveniles; no los interpretan como
marcas de desoves pero dan los caracteres de distincién sin descubrirles
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causa: por lo pronto, no estin en todas las escamas, que ellos han

estndiado en grandes nimeros.

Nota sobre técnica. — A diferencia de mis primeros trabajos sobre
el tema v en vista de los resultados, no uso ya el medio de glicerina-
gelatina para montaje de las escamas, que, ademas de su complicacién,
aclara excesivamente. Las escamas limpiadas son montadas en seco, al
aire, entre dos portaohjetos cuyos extremos se fijan con cinta adhesiva,
como en el método propuesto por Walford.

EL SEXO Y LAS GONADAS

Los cuatro ejemplares fueron disecados para investigar el sexo. Ha-
bian sido conservados en formol (formaldehido) al diez por ciento.
practicandoles un pequeno tajo en el vientre para facilitar la penetra-
cion del liquido y luego fueron envasados en un cajon tanque y envia-
dos en su largo viaje al Museo: la conservacién, a pesar de no haber
sido realizada por personal especializado, fué excelente; pero se com-
prende que una fijacién histolégica apropiada de las gonadas no podia
pretenderse: por ello la investigacién citolégica era ilusoria, v sin em-
bargo de sus deficiencias, algunos elementos microscépicos han podido
estudiarse, en unos ejemplares mejor que en otros,

Los cuatro ejemplares son histolégicamente hembras. Sin embargo.
al primer examen las gonadas no presentan todas el aspecto de ovarios.
Alzunas parecieron testiculos, e incluso un corte en la mayor parte de
<u recorrido era aproximadamente triangular, de pared gruesa y con
¢l tejido interno., con el aspecto de la pulpa testicular: pero al corte a
bisturi se encontraron huevos esféricos, como de 1 mm de didimetro,
que se desprendian facilmente. (Observacion en el ejemplar A.). En
cada caso se verificé que era un érgano par, con salida por el poro, y
esta parte no se desprendio para poder verificar: los conductos llega-
han independientes hasta el final. En el ejemplar C. (“boca chica™ y
“de pintas”) la gonada era a cada lade mas gruesa que el comin de
los testiculos, no bien triangular, sino como un pepino afinado hacia
cefalico y terminando en un pedinculo de 1/5 de su longitud: no su-
geria un ovario: pero al cortarlo se encontraban cuerpos esféricos como
de 1 mm de didmetro, evidentemente évulos inmaduros desprendidos.
Se incluyeron en parafina y cortaron y colorearon en hematoxilina los
=ectores mas favorables, dada la insuficiencia de una fijacién citolégi-
ca: generalmente el lado cefilico resulta mas favorable, y en algunos
se cortd tamhién del lado par.
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Agradezeo a la colaboradora de nuestro Laboratorio de Zoologia \ er-
tebrados, Dra. Nelly Alicia Bé de Sorrentino, la dedicacion puesta en
esta tarea. Con todo no pudo examinarse con esta seguridad todas las
partes de cada érgano pues en algunos estaba desprendida la pulpa del
tejido, sobre todo hacia lo caudal. Siempre se encuentran cordones con
ovocitos en los cuales el citoplasma, de aspecto vitelar, se ha vacunolado
en unos casos y en otros ha tomado algo de apariencia reticular. En
muchos puntos, tanto en los cortes del lado cefilico como del caundal.

se observaron vesiculas, evidentes por su doble pared. Es muy {recuente

6. — Corte microscopico por la parte central de la gonadn; pared gruesa; histo-
v civglogin de ovariog; numerosos oocites v una vesiculic, Ejemplar €, ¢
raclan con hematoxilina, Aumento por 18, Foto L. Ferreyrn.

la destruccién o la degeneracion de los elementos. lo cual no Hama la
atencion después de leer los trabajos sobre la citologia y evolucién de
esta glandula en los peces. Otro de los “ovarios” fué cortado v obser-
vado en el laboratorio del Dr. De Carlo. por pedido del Dr. Camilo A.
Daneri (v a ambos mucho se lo agradezeo): confirman que se trata de
un ovario, con cierta similitud al de los Esquiénidos. habiendo recien-
temente sido estudiado por el Dr. Daneri el de la corvina blanca. La
reiteracién en estos eximenes se debié al conocimiento de los fendme-
nos de hermafroditismo que presentan ciertos Serranidos. fenémeno
conocido desde Aristételes y recientemente dilucidado por D’Ancona
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(1949). En uno de los tramos triangulares de la gonada de la trucha A.
los cortes revelan una separacion de elementos como en la figura 2.
pagina 6, del trabajo de este autor (1949), surgiendo de las paredes
laterales unas laminillas de tipo ovirico, parcialmente separadas por
un septo, mientras que adosada a la pared de la base vy emergiendo
en la luz del érgano estin otros elementos aleo diferentes, como lébu-
los, atin cuarido poseen células semejantes a aquellos ovocitos, Infortu-

nadamente, el estado de los materiales no resunelve el caso (fig. 8).

Fig, 7. — Corte por la ponadan del ejemplar D hpeia la parte cefidlica. S= ve algnn
tefio oviricn, § log oocitos, también vesleulas; los otros son gruesos vasos, Colo-
raeldn, hematoxiling, Aumentiada por 26, Fatn L. Ferroyven.,

He publicado (1950, pagina 121, figura 21: 1953, pagina 99 y [ign-
ra 7) un ejemplo de trucha hembra plena de huevos; era del Lago
Moreno Este: pero estas otras del Lago Colhué Huapi presentan una
gonada de un aspecto no desarrollado v poco significativo, Recuérdese
el hecho que las enatro. de dos “formas hiologicas”, bien adultas, sean
hembras. Ya en 1953 habia sefialado que en el sistema del Rio Negro
las pescas suminisiraban a veces en un lugar individuos que todos o
casi todos eran de un mismo sexo. He estado desde entonces bajo Ia
sugestion que la especie o alguna de sus divisiones biolégicas fuese pro-
terandrica. [V Ancona demuestra que en Serranus seriba vy S. hepatus
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las gonadas tienen una constitucién prevalentemente ovarica con lami-
nillas que surgen de la pared hacia la cavidad central; en el tracto mas
caudal, de la pared ventro-lateral surgen lébulos testiculares, general-
mente en nimero de dos por gonada, constituidos por tibulos dirigidos
radialmente y que desembocan hacia la pared en la red de canales del
deferente. En una de sus figuras se ve un 1ébulo testicular mezclado
con parte ovarica y ovocitos, Es decir, hermafroditismo simultineo. En
los Esparidos se conoce asimismo una forma de hermafroditismo, y
puede cosultarse el reciente e interesante trabajo de Larrafieta, (1953)
sobre Pagellus erythrinus: también, como tipo “normal” de comporta-
miento ovariano. para comparaciéon, y con sus notables variaciones,
cale senalar uno de los excelentes trabajos de Andren (1951).

Los cortes examinados no aportaron una solucién al problema en-
trevisto: en parte a causa de dificnltades téenicas pues. como ya se
explieo. el material fué conservado para otros fines, no para estudios
citolégicos: ademads. estos materiales son de ejemplares plenamente
adultos, y carecemos de especimenes para comparacion, jovenes o en
desarrollo.

Finalmente, no olvidemos que Kitty Ponse (1949:110) dice: “Nues-
tros conocimientos sobre la organogénesis de la glindula sexual de los
Peces son fragmentarios”, y agrega que los trabajos principales datan
de 1870 a 1900 *época en la cual la histologia utilizaba métodos rudi-
mentarios”, v de 1900 a 1920, se desvié al estudio del origen de los
gonocitos antes de la diferenciacion de las gonadas, y luego se han de-
dicado a estudiar formas aberrantes. “Por todas estas razones, el estu-
ilio de ese material exige una consideracion especial y exige ser seria-
mente completado™. Su conclusion (:113) parece aclarar algo de lo
(ue plantea lo nuestro: “El eriterio de la sexualidad no es aqui (en
los Peces) ni arquitectural, organogenético. sino de orden citologico™.
Un paso adelante en este tema puede encontrarse en los diversos tra-
bajos del “Coloquio sobre la diferenciacién sexual en los Vertebrados™,
Paris, 1950, Witschi. Bounoure. D*'Ancona, Dantchakoff.

En definitiva, nos encontramos frente a nn problema que trataré de
estudiar trasladdndome a un lugar de pesca de las truchas criollas don-
de pueda coleccionar y fijar los materiales en fresco, para el estudio
citolégico.

Parece lo mas favorable la Estacion Biolégica, donde Mastrarrigo
(1948) relata como tuvieron éxito en la fecundacion artificial con tru-
chas reproductoras del Lago Pellegrini, cerca de la Confluencia, cin-
dad de Neuquén.



EL HABITAT: COLHUE HUAPI

Disponemos de un buen estudio geolégico y fisiogrifico de la region
debido a Windhausen (1925) quien resume los estudios anteriores y
da su mérito al fundador de nuestro Museo. el Dr, Francisco P. Moreno.
quien es el primero que establece los nombres de los dos lagos (aunque

Fig: 8. —

Dibujo o ciimara de proyveceion, algo shmpliticado, de un corte de la gonada
hacia la parte caudal, con paredes gruesas y algunos septos internos. Se nota el
aspecto triangular que exteriormente haefa aparecer la gonada como que fuese un
testiculo, Hacia arriba del corte, donde estidn los ligamentos externos, las lamini-
Has oviricas con oocitos; luego, un espacio intermedio, sin pulpa; y abajo, des-
prendiéndose de las paredes inferiores, unos l6bulos mis intensamente colorcados
par ke hematoxilina, con otra constitueidn, pero que presentan oocitos dispersos.

Véase ol comentario en el texto: la figura es semejante a una dé gonada hermaflro-
Hta publicada por T'Ancona. Escala, T mm.



— 318

después fueron trastrocados, v ahora estan restituidos). Windhausen
presencid los efectos de una inundacion de 1921 que abrié el curso de
las aguas del rio Chico. rompiendo la barra en esta zona llamada por
Moreno Bahia Dillon y luego “Laguna del Rio Chico”, que es donde
nace éste. “La profundidad mayor del Musters y la poca hondura del
Colhué Huapi ya fueron apuntados en el estudio de Keidel y confir-
mados por Graef”. Los fondos v las riberas del Colhué Huapi, depé-
sitos blandos y principalmente arcillosos, dan a sus aguas el aspecto
turbio y gris-amarillento y el sabor ligeramente mineralizado que las
distingue frente al agua limpia del rio Senguerr y del Lago Musters.
El borde sur tiene una ancha faja de acumulaciones arenosas y arci-
llosas flojas, de vez en cuando solidificadas y cimentadas por la vege-
tacién lacustre. “La llamada Laguna del Rio Chico tiene en gran parte
cardcter de pantano lleno de juncos™ (:152). Sebre su origen, opina lo
que Keidel: “que la suposicion de ligeros movimientos oscilatorios ¥
de un embalse natural de las aguas por una corriente de lava arrojada
desde el Pico Oneto y visible en su faldeo meridional, explicaria sufi-
cientemente el fenémeno de este lago™ (:157).

Creo que con esto expongo los caracteres conocidos del hiabitat, de
aguas lénticas, turbias y perceptiblemente afectadas por una minerali-
zacion local.

Hablando de las cuencas como elemento morfolégico especial de la
Patagonia, Kiithn (1922:65) menciona las grandes depresiones que ca-
recen generalmente de desagiie y “en el Chubut [hoy, Comodoro Riva-
davia, Gobernacion Militar] llama particularmente la atencion las dos
grandes cuencas ocupadas por lagos: la del lago Musters y del Colihua-
pi. de los cuales el primero tiene profundidades mayores, el segundo
es un embalsado de agua sin profundidad™.

Este mismo autor amplia sus conceptos a piginas 145-6: “Los mayo-
res lagos extra-andinos de la Patagonia pertencen a la cuenca hidrogra-
lica del rio Senguerr: son los lagos Musters (nombre indigena, Coli-
Huapi) v al E. de él. el Colhué-Huapi, cuyas areas alcanzan 450 y 800
kilometros cuadrados, respectivamente: ofrecen, pues, un horizonte
acuatico semejante al mar.

“El primero de los dos lagos citados esti situado a la altura de 270
metros, v parece lener profundidades considerables. Su cuenca debe su
origen a dislocaciones relativamente recientes: el altimo tiene poea
profundidad. tal vez no mas de 2 metros y su origen debe bhuscarse
principalmente en la obstruccion del valle del rio Senguerr-Chico. por
una corriente de lava que se produjo en el Pico Oneto en su lado orien-
tal, Su nivel es 10 metros mis bajo que el del lago Musters: la calidad



— 319 —

del agua de esos lagos es todavia dulee; pero careciendo actualmente
de desagiie, forzosamente su agua debe transformarse paulatinamente
en salada™.

Piginas antes (:123) ha deseripto los rios respectivos pero solamente
nos interesa este concepto: “La cuenca hidrografica del Senguerr es,
pues. muy grande, extendiéndose sobre la vertiente oriental de la cor-
dillera entre los lagos General Paz y Buenos Aires sobre 2 y 1/2 grados
de latitud aproximadamente”. Luego deseribe el desecamiento del rio
Chico que. quizas, puede alcanzar hasta el rio Chubut.

Lo importante para mi es que esto demuestra que nos encontramos
frente a formas locales relictas. Ademas, que su hoy condicion de espe-
cies simpitridas puede no responder a su estado originario. Pudieron
ser alopdtridas v la reduceion de la cuenca las junté en un ambiente
reducido. Véase luego lo que extracto de las conclusiones generales
(l[“ Mﬁ_\'l'.

Para citar un autor mis moderno. segiin Feruglio (1950, 111, 4) el
Colhué Huapi no es de origen glaciar (rechazando la idea de Hatcher).
Hoy. esta alimentade por un rie perenne, formando un verdadero lago
(I, 23). Feruglio (1950, 1:20) dice: “El rio Chico de Chubut lleva agua
con intermitencia, en ocasion de los deshordes del Colhué Huapi, que-
dando a veces en seco durante periodos de aifios por formacién de una
barra a la salida del rio (Windhausen, 1924).”

Por esto, pues, no hay en el lago una corriente constante, lo cual
da ese caracter al hdbitat de que hablo al tratar las similitudes entre
las dos formas de truchas y que, signiendo a Mayr, inspirado a su vez
en Dobzhansky y los otros genetistas-sistematicos, debemos interpretar
por ahora y por mucho tiempo puesto que la experimentacién es ilu-
soria, como ecofenotipicas.

Hablando de la desecacion de la hidrografia patagénica dice Feruglio
(1950, T11:50, nota) apovandose en Windhausen y lo propio: “El Rio
Deseado perdié su conexién con la cuenca del Lago Buenos Aires tan
pronto el valle del rio Baker quedé libre de hielo. El Deseado lleva
hoy dia un poco de agua en ocasion de los grandes aguaceros. y en la
época de los desniveles. Los rios Chubut, Chico del Norte de Santa
Cruz. Shehuen, Coig (Coyle) y Gallegos han perdido su conexién con
los caudalosos rios de la cordillera. El Rio Chico de Chubut es alimen-
tado por el Senguerr, cuyas aguas, empero, desaparecen en gran parte
v hasta totalmente. por evaporacién en los lagos Musters y Colhué
Huapi. La salida del Rio Chico desde el Colhué Huapi queda a veces
olistruida durante afios por una barra o corddn litoral acumulado por
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el oleaje”. La relacién con los rios esta representada en la figura 252
(TIX:234).

En su trabajo de reciente aparicion “La Boleadora™ (1953), el Dr. Al-
herto Rex Gonzilez dice que hallé en Colhué Huapi centenares de
piezas que algunos autores atribuyen a “bolas perdidas™ pero (dice:
144) “creemos que se trata de pesos para redes. hecho que estaria con-
firmado por los abundantes huesos de pescado que se hallan en los
fogones de dichos yacimientos™.

Es facil suponer que tanta abundancia de pesos para redes estuvo en
relacion con una abundancia de pesca y que salvo el pejerrey, de por
si escurridizo, no otra que la trucha criolla puede haber suministrado
comida suficiente; los ejemplares serian grandes y por lo tanto faciles
para una pesca como la efectuada con redes de mallas anchas que eran
las de entonces.

A la luz de este hallazgo arqueolégico insisto en el concepto de for-
mas relictas para estas truchas, amenazadas de desaparecer y necesi-
tadas por lo tanto de una “repoblacién pesquera™ como la que he
sostenido en mi trabajo de 1950 y explico en un articulo a publicarse
sobre la biologia de los peces y su importancia para la alimentacion
humana, (ver Bibliografia). Hay similitud con lo estudiado por Hubbs
y Raney (1946) que dicen: “Ciertos lagos en varias partes del mundo.
aunque jovenes desde el punto geologico, se sabe que son centros de
endemismo”, y Hubbs y Miller (1948): “Las fuertes tendencias a aisla-
miento, endemismo y distribucion relicta que caracteriza los peces (el

.

arido Oeste Norteamericano. ..’

EL PROBLEMA MODERNO DE LA ESPECIE EN LOS PECES DE AGUA DULCE

Me permito citar como introducecién un trabajo critico (Mac Donagh.
1944) que no habiendo recibido atin nuestra biblioteca el libro de
Mayr (1942) cuando lo redacté, esta el mio orientado en los mismos
principios que ya propugnaba en sus monogralias este autor; pero me
he inspirado en “The New Systematics”
Alli sostuve, ereo que por primera vez en nuestro medio, como zodélozo.

de Huxley y colaboradores.

aquellos principios que se ha convenido en llamar “la nueva sistema-
tica™: afrontaba rutinas y prejuicios; no pienso que lo mio les haya
inspirado o influenciado, pero después se han publicado en nuestro pais
buenos trabajos de sistemética que responden a los modernos criterios:
va se superd el atraso, atn el psicolégico. Estamos, pues, en el bhuen
21) “la zoologia debe ser hiolégica. debe <er

camino. Dije alli (pag.
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viva" y respecto de su ensenanza, “en relacién con lo que vive el pais”™;
para lo primera, estudiar el individuo y la especie en sus manifesta-
ciones vitales en la naturaleza, que para la especie es la adaptacién, y
por lo tanto sus variantes, sean de categoria “nomenclatorial” o no. Yo
citaba (pag. 26) a través del comentario de Worthington (1940) a R.
Hile (1935) por su estudio de una especie de los cuatro grandes lagos
norleamericanos: juntamente con Mayr (:196) considera un modelo
este trabajo: pero disiente con Huxley en la interpretacion de los casos
de Worthington de las “especies ecologicas in status nascendi”. “El aisla.
miento geografico precedié la formacién de la preferencia ecolégica en
cada uno de los casos citados, por lo menos hasta donde yo lo pude
determinar. Solamente después que las barreras geograficas se habian
derrumbado se impidié la mutua inundacién (entrecruzamiento libre,
diria yo) por medio del establecimiento de barreras escologicas™. Niega
que lo senalado por Worthington se aplique a esto: “Un estudio de al-
gunos otros tipos de razas ecolégicas mostrard que adquirieron sus espe-
cializaciones ecolégicas como razas (micro-) geograficas”. Cree poca
cosa, dice. en las razas ecolégicas vy que es dificil distinguirlas de las
microsubespecies, y ofrece un resumen de sus razones, pero no hacen al
caso en este momento.

En relacion con esto, las llamadas leyes o reglas ecologicas, para las
razas, podrian examinarse en el variadisimo ambito que ocupan las tru-
chas criollas pero aquellas han sido formuladas principalmente para
otros animales, sobre todo de vida aérea. Llama la atencion el mayor
tamaiio de nuestras truchas del sur, como si respondiese a la llamada
ley del tamano de Bergmann para los vertebrados de sangre caliente:
como se sabe en el género de peces marinos Notothenia, es una realidad
pues las especies patagonicas, malvineras y fueguinas son medianas, y
en cambio las antarticas son muy grandes,

La Ley de Allan: segin la cual las partes salientes son relativamente
mas cortas en las regiones mas [rias, vemos que en las truchas del Tu-
nuyan que son hastante diferentes pero son las de mas al norte que he
publicado la aleta caudal entra 5.25 y 5,55 en la longitud del cuerpo:
en las del rio Colorado inferior, lagunas laterales, 6,26; 542; 5.28. en
tamaiio de peces decrecientes; en las de “boca chica™ de Colhué Huapi,
5.0, v en las de “boca grande™ de la misma. 5.2 y 6,0; es cierto que para
Hegar a una conclusién general necesitariamos una serie grande.

La ley de Gloger segim la cual el melanismo aumenta con el calor y
la humedad. no pareceria que pudiera aplicarse a los vertebrados acui-
ticos con la hiologia de los peces: sin embargo. cabe senalar que los



caracteres de decoloracion de P. vinciguerrae Perugia, coinciden con
otros materiales del sur.

Mayr al llegar aqui envia al lector al trabajo general de Hubbs de
1940 sobre especiacion en los peces. Con la advertencia (pag. 93) que
“Puede ser mencionado., sin embargo, que en los peces algunas de estas
diferencias pueden ser puramente fenotipicas’. Ahora lo importante
reside que ellas prueban la adaptacién y que es solamente intraespe-
cifica. Con ello llegamos (pig. 102) a la discusién del concepto de
especie, con la clara vision de que no hay homogeneidad, pues “La
Naturaleza™ no es tan simple como todo eso.”

Veamos cémo define sus conceptos Mayr: “Una especie consiste en
un grupo de poblaciones que se reemplazan unas a otras geografica o
ecologicamente y de las cuales las vecinas intergradan o se entrecru-
zan en cualquier parte donde estén en contacto o gue potencialmente
son capaces de hacerlo (con una o mas de las poblaciones) en algunos
casos donde el contacto es impedido por barreras geogrificas o ecolo-
gicas.

“0 mis breve: Las especies son grupos de poblaciones naturales en-
trecruzables (interfecundas), que estan reproductivamente aisladas de
otros grupos tales,”

Luego aclara que el aislamiento reproductivo es un “test” inmediato
y prictico solamente para aquellas especies simpatricas y reproductivas
sincronicas v luego (pag. 121) agrega lo siguiente, que se aplica al caso
concreto que aqui estudiamos: “La conespecificidad de formas alopi-
tricas v alocréonicas, que depende de su capacidad potencial para entre-
cruzarse, puede ser resuelta solamente por inferencia, basada en un cui-
dadoso analisis de las diferencias morfolégicas de las formas que se
comparan, Esto no significa que estoy volviendo sobre mis pasos y que
aliora propongo aceptar una definicion morfolégica de la especie: no,
quiere decir simplemente que acaso tengamos que aplicar el grado de
diferencia morfolégica como una vara de medida en todos aquellos
casos en los cuales no podamos determinar la presencia de aislamiento
reproductivo™. Explica luego la correlacion comunmente hallada entre
“buenas™ especies biologicas y su morfologia, diferente de la de otras,
v dice: “Esta correlacion. que naturalmente tiene excepciones como
todo fendomeno biologico, permite al taxonomista experimentado deter-
minar en muchos casos sobre si deseribir una nueva forma como una
nueva especie o una subespecie, aun cuando no sepa nada sobre su bio-
logia™. Entre las excepeciones estarian las especies hermafroditas auto-
fertilizantes.

Que en ictiologia falta mucho por hacer en este sentido se ve por
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la= grandes obras de conjunto, Norman, Lozano Rey, que no suelen dar
<ino categoria de especies a sus formas, y por el cuadro comparativo de
Mayr (1942:124) basado en gran parte en Rensch (1933) donde figu-
ran otros grupos, pero no los peces, para una estadistica de mono y
politipicos. “La razon primordial de que la especie politipica no ha
sido adoptada mas comunmente por los especialistas de otros grupos es
la falta de material o de informacién distribucional”. “Los métodos
modernos no pueden ser aplicados a un material tan inadecuado”, refi-
ricndose a los ejemplares unicos o de un solo sexo. o series escasas
separadas sus localidades por centenares o miles de kilémetros de terri-
torio inexplorado. En 1942 estd la ornitologia en su madurez, pero
olros grupos, ese mismo afo, estin conocidos como si fuese en 1910, o
1890, o 1860. Al pasar revista a los grupos (pag. 135) se ocupa de los
peces mencionando como modelos a Hubbs y a Worthington sobre pe-
ces de agua dulee. En trabajos modernos como los de Hubbs y de Gin-
<burg va aparece la caracterizacién de especies politipicas. “Hay dos
dificultades principales que asedian el estudio de los peces de agua
dulee. Una es la fuerte plasticidad fenotipica de muchas especies, y
que sélo ha sido apreciada mas bien recientemente. Ya he transeripto
el muy sugestivo trabajo de Hile sobre este tema. kEsta parece ser asi-
mismo la razén principal del entreverado estado de la taxonomia de
muchos géneros, Se ereyé por un tiempo que la clasificacion del dificil
szénero Salvelinus habia sido resuelta por Wagler (1937) quien pensaba
que habia cuatro especies en los lagos alpinos de Europa, cada cual
con numerosas razas geograficas. El trabajo ulterior de Steinmann
(1941). sin embargo, indica que estamos mis lejos que nunca de una
<olucién,

“La otra dificultad la presenta el hecho que muchos de los habitats
de agua dulce estan tan bien aislados como las islas ocednicas y son.
como ellas. habitadas por formas bien diferenciadas, separadas por hia-
tos netos de sus representantes geograficos mas proximos. Los taxono-
mistas de peces, en general,. no han sido capaces de resistir la tentacién
de Hamar especies a todas esas formas, aim cnando hubiera sido hiolo-
cicamente mas correcto combinar un nimero de tales formas dentro
de especies politipicas.” Agrega que ello simplificaria la clasificacion
v no se crearian tantos géneros: cree que Platypoecilus es una sola es-
pecie v que la familia Goodeidae tiene muchos “géneros” que no lo
son; aungue Hubbs y Turner opinan de otra manera. “El concepto
de especie politipica (dice Mayr: 136) no ha sido atin enteramente apli-
cado a los peces de agua dulee norteamericanos.” En Europa la lista de
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Oekland (1937) muestra el estado por entonces, v esta primariamente
hasada en el trabajo de Leo Berg.

En las pags. 144 y siguientes Mayr examina el problema de los peces
marinos, muy afectados fenotipicamente por los cambios del umbiente,

En 1950 (:155-159) he expuesto con alguna extensién las ideas de
Carl L. Hubbs sobre el tema de la especiacién y los “criterios para las
subespecies, especies y géneros, segiin lo determinado por las investi-
gaciones sobre peces”. Alli leemos esto, que es fundamental v que como
tal debiera ser cuidadosamente meditado por quienes quieren ocuparse
de estos asuntos; “Posiblemente sean los peces de agua dulee (de los
cuales he estudiado mas de un millon de ejemplares) los mas peculia-
res en el alto porcentaje de formas que solamente por una decision
arbitraria pueden ser clasificados como subespecies o como especies”.
(Hubbs, 1943, pag. 113).

Finalmente el gran ornitélogo Ernst Mayr concreté las condiciones
para una distincion en categorias sistematicas sobre bases genéticas
experimentales v naturales en su trabajo de 1948 de donde traduzco
el cuadro siguiente (ver cuadro 1),

RED DE DISCRIMINACION
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idorfolégicamente
identicas
Simpatridas ... (1) Igual poblacion. (5] Especies gemelas.
Alopatridas .. (2) Igual subespecie. (6) Especies gemelas.
Morfolégicamente [
diferentes |
Simpatridas ... (3) Variantes individuales de (7) Especies diferentes
la misma poblacién.
Alopatridas ... (4) Subespecics diferentes, (81 Especies diferentes.

En su libro con Linsley y Usinger (1935) ha dado forma definitiva
a estos principios y métodos que he aplicado en lo posible al estudio
de este tema. En la reunion de septiembre de 1954 de la Asociacion
Limmoldgica y Oceanogrifica Argentina celebrada en nuestra Facultad
de Ciencias Naturales y Museo de la Ciudad Eva Perén expuse tales
exigencias particularizando lo que la lepidologia podia aportar en ic-
tiologia a estos métodos y, en general, senalé cuanto se oponian a la



— 325 —

manera unicista de Norman cuvas “especies” son tan vastas, aungue
reconocemos la solidez de su identificacién. Pongamos por caso: las
especies “gemelas” que no estin ni sospechadas en aquella sistematica
clasiea, serian una explicacién de ciertas distribuciones geograficas enor-
mes, como la de algunos peces estrictamente costeros, que, sin embargo,
estan separados por vastos océanos.

Mayr llama alopatricas a dos o mas poblaciones que ocupan areas
geograficas mutuamente excluyentes pero generalmente adyacentes:
especiacion alopatrica es la formacién de especies durante el aisla-
miento geografico: simpatricas son dos o mas poblaciones que ocupan
dreas geograficas idénticas o que se superponen ampliamente: sineré-
nicas o contemporaneas, especies que estin presentes al mismo nivel
de tiempo: especies gemelas (“sibling”. Mayr) son pares o grupos de
especies estrechamente afines que estin reproductivamente aisladas
pero son morfolégicamente idénticas o casi lo son: son las especies ge-
melas de Cuénot, y no se les aplica el caso de las estudiadas aqui, pero
puede serlo para las de cuencas aisladas, que no podrin ernzarse natural-
mente por causa del obstaculo geogrifico: variaciéon ecofenolipica o
variacién debida al habitat. es una modificacién del fenotipo (es deecir
el aspecto, o hibito, pero no genético) a causa de condiciones ecolé-
gicas especificas, particularmente las del habitat, que en este caso de
Colhué Huapi es de aguas turbias y mineralizadas, a diferencia de las
del Lago Musters y del rio Senguerr.

Ahora. respecto del euadro de Mayr, su red (grid) de discriminacién,
lenemos (ue:

12 Las truchas de “boea chica™ o “incluida™ del Lago Colhué Huapi
(Comodoro Rivadavia) con maxilar menor y con pintas. son
una “forma” local de cuerpo alto y otros caracteres, pero no
separable especificamente de la “trucha™ o “perea™ del Rio Ne-
gro. también de “boeca chica”, que parece corresponder a la
Percichthys trucha (C. V.) llevada por D’Orbigny del Rio Negro
inferior (Carmen de Patagones, localidad tipo).

2

Las truchas criollas de “hoca grande” o “quijada saliente” del
Lago Colhué Huapi son diferentes morfolégicamente de las an-
teriores por los caracteres sefialados antes en el texto, especial-
mente por el cuerpo alargado y el niimero mayor de branquies-
pinas; ete,

32 También lo son de las de *boca grande” del Rio Negro, ete.
porque estas ultimas son francamente de cabeza mayor, o “ca-
hezonas™; alli conviven ambas; segim datos del sefior Oscar De
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Ferrariis, también hay las dos en el Rio de Fuego, en Tierra
del Fuego.

12 Podemos considerarlas como diferentes de la P. vinciguerrae

porque ésta es mis baja y su boea es incluida, no pudiendo ser
un mero caracter de edad la quijada tan saliente, ni sexual co-
mo en los salménidos porque son hembras.

32 Son actualmente simpatricas, pero los estudios de Keidel, Wind-
hausen, Feruglio, sobre la cuenca del rio Senguerr v los lagos
prueban que se trata de una cuenca hoy muy reducida. por lo
cual el origen pudo ser geogrifico diferente, es decir alopitri-
cas quedando como relictas en una cuenca en reduccion,

62  En amhos casos, el cuadro indica su categoria de especies dife-

rentes,
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RESUMEN

12 Se deseriben y comparan las dos *formas” de “irucha criolla™ o
“perea” del Lago Colhué Huapi. en la Patagonia, en lo que es hoy la
Gobernacién Militar de Comodoro Rivadavia, que antes correspondia

al Chubut.

2. Se dan los datos fisiograficos sobre el Lago Colhué Huapi. que

estd en relacion con el rio Senguerr, v eerca del otro lago. el Musters.
v que luego sigue por el rio Chico: hidrolégicamente es una cuenca
“relicta™.

3. Una de las formas es afin a la especie politipica, o sino, complejo,
Percihthys trucha C. V. que es de muy vasta distribucion, desde Chile
central hasta Mendoza y Tierra del Fuego. De esta el autor considera
que la localidad tipo es el rio Negro. en Carmen de Patagones. Ar-
gentina.
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4. La otra forma es Percicthys colhuapiensis n. sp.. con esta locali-
dad tipo, de la eual se da la diagnosis y se describe el holotipo y un
paratipo, ambos hembras adultas.

5. Se estudian los caracteres lepidolégicos. Escamas inicialmente
ctenoides.

6. Se estudian las gonadas. que histoléogicamente son femeninas pe-
ro se sugiere la posibilidad de un hermafroditismo proterandrico, Se
explican brevemente los resultados de D*Ancona. especialmente sobre
Serranidos (la familia de estos peces) y que coineciden en algunos cor-
tes examinados.

7. En la nueva sistemitica se sigue a Mayr et al. (ver bibliografia):
en las ideas sobre corologia y faunas relictas, a Hubbs, a quien ya
antes se ha seguido en los conceptos sobre especiacion.

8. Ambas “formas™ parecen coincidir, al ser “simpatricas”, en ser
representantes relietas de especies antes distribuidas en cuencas ma-
vores,

SUMMARY

1. This paper deals with two “forms” of the Serranid freshwater
Genus Percichihys found in the shallow water Lake Colhué Huapi,
in south central Patagonia, Argentina, in the Aministrative division
called Gobernacién Militar de Comodoro Rivadavia. The lake iz some
800 Square kilometers in surface, and about 260 meters over sea level.
Geologists consider it a reliet (with Lake Musters) of o once very
extensive basin.

2. One of the forms is a representative of the widespread politypic
species (or “complex™) Percichihys trucha C. V. examined in former
papers of the author.

3. The other form is Percichthys colhuapiensis n. sp. here deseri-
bed with holotype and a paratype, both adult females, heing diagnos-
tic characters the elongate body, the high number of the gill-rakers,
the strongly salient mandible, the higher number of scales in the lon-
gitudinal line.

4. Both forms have initially etenoid scales: a lepidological study
is given.

5. Both forms show some appearance of heing proterandric herma-
proditic: D’Ancona has found in other Serranids gonads to which the
ones here examined are similar: a preliminary report is given.

6. Mayr is followed in the interpretation of the taxonomical results
of the study.
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7. Hubbs has being followed in the previous works on speciation of
Percichthys; now, also, but especially in considering both forms as
relicts in an extensive arid area, hidrologically in retrogradation: ori-
ginally these forms may have being allopatric, now they are sympatric.
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